Comisién

Nacional

de Energia

Voto particular concurrente que emite la Presidenta, D? Maria Teresa Costa

Campi, en relacién al Informe de la Comisién Nacional de Energia sobre la

Propuesta de Orden Ministerial por la que se revisan los peajes y canones

asociados al acceso de terceros a las instalaciones gasistas y la retribucién

de las actividades gasistas para el 2011

El sentido de este voto es plenamente concurrente con el Informe aprobado
por la mayoria del Consejo de Administracion de la Comisiéon Nacional de Energia
(CNE), pues se comparten las consideraciones y sugerencias de mejora de la

Propuesta de Orden Ministerial informada que se formulan en dicho Informe.

Quien suscribe el presente Voto, quisiera incidir en la cuestién de la
retribucion de la actividad de distribucion y en particular en la modificacion de las
definiciones de los indices IPHP e IPHF; prevista en la Disposicion final tercera de
la Propuesta de Orden Ministerial. En relacion a esta cuestion cabe realizar

sendas reflexiones de naturaleza diferente.

Por una parte es necesario resefiar que, en aras de garantizar una
regulacion estable y predecible de la retribucion de las actividades reguladas del
sector del gas natural, es necesario que la retribucion de la actividad de
distribucién de gas natural sea predecible y estable en el tiempo evitando cambios

regulatorios en un espacio temporal tan reducido.

La Disposicion final tercera de la Propuesta de Orden Ministerial introduce
una nueva modificacion al redactado del articulo 18.1, sobre la actualizacion de la
actividad de distribucion de la Orden ITC 3993/2006, donde se modifican



nuevamente las definiciones de los términos IPHP e IPHP,- incluidos en el
apartado 1 del articulo 18 de de la Orden ITC/3993/2006, de 29 de diciembre.

En este sentido, es necesario recordar la Disposicion final primera de la
Orden ITC/1890/2010, de 15 de julio de 2010, ya modificé lo dispuesto en los
articulos 3.4, 18.1 y 18.5 de la Orden ITC/3993/2006, adoptando como valores

IPHP para el afio n los valores reales disponibles en octubre de n-1y n-2.

Quien suscribe el presente Voto particular concurrente, sin entrar en
consideraciones relativas a la bondad o al impacto econémico de los cambios
propuestos en la citada Disposiciéon Final tercera de la Propuesta de Orden
Ministerial, quiere poner de manifiesto que el hecho de incorporar cambios en la
regulacion sobre el IPH, pudiera generar incertidumbre a los agentes y

consumidores.

Por otra parte, a juicio de quien suscribe el presente Voto particular, el
hecho de que se planteen estos cambios que de facto implican la coexistencia de
dos metodologias de determinacion de la retribucién de las actividades reguladas
de transporte y distribucién requiere de una revisién en profundidad de la
metodologia de determinacion de los valores provisionales y definitivos del IPH.

Durante la elaboracion de la propuesta de retribucién para el afio 2010 de
las actividades reguladas de distribucién y las instalaciones de transporte con
puesta en servicio anterior al 1 de enero de 2008, ya se puso de manifiesto que en
la determinacién de los valores provisionales del [PH para el 2010 por la aplicacién
del método vigentes en ese momento se obtenian valores no acordes (7,32%) con
los valores que previsiblemente serian una mejor estimacion, y ello era debido a
que el método de estimacion del IPH provisional definidos por los articulos 3.4,
18.1 de la Orden ITC 3993/2006 no era aplicable en entornos con variaciones de

precios negativos o préximos a cero.




En esta situacion, y en aras a una mayor estabilidad regulatoria que facilite
la toma de decision por parte de las empresas gasistas, es del todo aconsejable Ia
obtencion de un mecanismo robusto de determinacién y estimacién del IPH.

Madrid, a 23 de diciembre de 2010
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Fdo. D2 Maria Teresa Costa Campi
Presidenta






