COMISION DEL MERCADO DE LAS TELECOMUNICACIONES

D. JOSE GIMENEZ CERVANTES, Secretario del Consejo de la Comision del
Mercado de las Telecomunicaciones, en uso de las competencias que le otorga
el articulo 40 del Reglamento de la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones, aprobado por Real Decreto 1994/1996, de 6 de
septiembre,

CERTIFICA:

Que en la Sesion N° 16/02 del Consejo de la Comisién del Mercado de las
Telecomunicaciones celebrada el dia 8 de mayo de 2002, se ha adoptado el
siguiente

ACUERDO

Por el que se aprueba la:

RESOLUCION RELATIVA A LA SOLICITUD DE INTERVENCION
PRESENTADA POR TELEFONICA DE ESPANA, S.A.U.EN RELACION A LA
FACILIDAD DE SELECCION DE OPERADOR DE LAS LINEAS
TELEFONICAS ADSCRITAS AL SERVICIO CENTREX (EXPEDIENTE DT
2001/5502).

l. ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Con fecha 9 de octubre de 2001 tiene entrada en el Registro de la
Comision del Mercado de las Telecomunicaciones (en adelante, CMT) un
escrito de la entidad TELEFONICA DE ESPANA, S.A.U. (en adelante, TESAU).
En dicho escrito se sefala lo siguiente:

"...como estéa configurado el servicio CENTREX en la actualidad no es posible
efectuar la preasignacion de lineas adscritas a este servicio en el sistema 1240
y en el nuevo paquete (BGC) incorporado a las Centrales del sistema AXE. "
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TESAU expone que por diferentes razones técnicas no es posible implementar
de manera comercial para CENTREX las facilidades que permitan la
preseleccion de operador, por lo que solicita de esta Comisién que asi lo
declare, de acuerdo con lo previsto en la Circular 1/2001, de 4 de julio.
Igualmente, sefiala que la modalidad seleccidén de operador llamada a llamada
no esta tampoco disponible cuando ofrece el servicio CENTREX.

Segundo.- Mediante escrito de fecha 24 de octubre de 2001 esta Comision
procedio a notificar a los interesados la apertura del expediente.

Tercero.- Mediante escrito de fecha 30 de octubre de 2001, la entidad ASTEL
solicita el reconocimiento de la condicion de interesado en el procedimiento.

Con fecha 31 de octubre de 2001, estd Comisibn comunic6 a ASTEL el
reconocimiento de dicha condicion.

Cuarto.- Mediante escrito de fecha 11 de enero de 2002 esta Comision realizd
un requerimiento de determinada informacion a TESAU.

En concreto, se solicito a dicha entidad la remisién de la siguiente informacion:

1. Ingresos de TESAU por el servicio CENTREX durante los afios 2000 y
2001.

2. Numero de lineas adscritas al sistema CENTREX a 31 de diciembre de
2001, desagregadas por tipo de central y fabricante.

3. Numero de centrales telefénicas adscritas al sistema CENTREX a 31 de
diciembre de 2001, desglosadas por tipo de central y fabricante.

4. Justificacion técnica, lo mas exhaustiva posible, por la cual las centrales
telefébnicas no permiten implementar la seleccién de operador llamada a
llamada ni la preasignacion. Deberan detallarse las modificaciones a
efectuar en el hardware y software de las centrales, aportandose al efecto
todo tipo de documentacion disponible, en especial la correspondiente al
fabricante.

5. Justificacién detallada del coste y plazos necesarios para efectuar las
modificaciones necesarias en las centrales que permitan prestar la
selecciéon de operador llamada a llamada y la preasignacion.

Quinto.- Mediante escrito de fecha 4 de febrero de 2002, TESAU contestd
parcialmente al requerimiento de informacion, aportando la informacion relativa
a las cuestiones numeros 1, 2 y 3. Junto con la contestacion al requerimiento
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de informacion, en el mismo escrito TESAU solicita que se declare la caducidad
del expediente.

Con fecha 14 de febrero de 2002, TESAU aporté la informacion
correspondiente a las cuestiones 3y 4.

Sexto.- Con fecha 6 de febrero de 2002, esta Comision realizd un nuevo
requerimiento de informacion a TESAU solicitando el envio de las ultimas
versiones actualizadas de las Especificaciones técnicas de Requisitos para el
sistema Centrex y, en su caso, las particulares para cada tipo de sistema de
conmutacion.

Séptimo.- TESAU contestd a este requerimiento mediante escrito de fecha
11 de febrero de 2002. Sin embargo esta Comision consider6 que el
requerimiento de informacion no fue debidamente contestado, ni en lo que se
refiere al contenido de la respuesta ni a la forma de la misma, por lo que
mediante escrito de fecha 13 de febrero de 2002 esta Comision reitero a
TESAU el requerimiento de informacion.

Octavo.- Mediante escrito de fecha 25 de febrero de 2002 TESAU vuelve a
enviar la informacion que remitié en el escrito de fecha 11 de febrero de 2002.

Noveno.-Con fecha 8 de abril de 2002, los Servicios de esta Comisién
emitieron informe sobre el asunto de referencia, hecho lo cual se comunico la
apertura del tramite de audiencia previo a la resolucion definitiva a los
interesados en el expediente, en escritos de la misma fecha.

Décimo.- Finalizado el plazo legalmente establecido para cada tramite de
audiencia, los interesados alegaron y presentaron los documentos vy
justificaciones al expediente que estimaron pertinentes:

Alegaciones de ASTEL.

- Necesidad de solucién inmediata

ASTEL solicita que la preseleccion virtual, medida que se proponia en el
Informe de los Servicios en caso de que TESAU se extendiera de plazo, fuese
efectiva desde la aprobacion de la Resolucion, en lugar del plazo de tiempo
gue se daba a TESAU para hacer efectiva la preseleccion. ASTEL destaca que
TESAU viene denegando solicitudes de preseleccion desde la puesta en
funcionamiento de esta facilidad en lineas adscritas al servicio CENTREX, si
bien las Circulares que se han aprobado por la CMT en materia de
preseleccion nunca han contemplado esta incompatibilidad.

- Necesidad de informacién adicional
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Por otra parte, ASTEL solicita que en el caso de que la aplicacion de la
preseleccion virtual no fuese inmediata y se establezcan diferentes plazos
dependiendo de la tecnologia de la central, se informe sobre el tipo de
tecnologia de cada central.

Alegaciones de TESAU

- Sobre las dificultades técnicas.

TESAU insiste en las dificultades técnicas y econdmicas que les supondria
implantar la facilidad de preseleccion en el servicio CENTREX. Sefialan que la
implantacion de la facilidad de preasignacion va mucho mas all4 de la mera
instalacion de parches. Asimismo, el elevado desembolso econdmico necesario
y los plazos sefialados son otros dos aspectos que parecen no haber sido
tenidos en cuenta. Con relacién a los plazos, TESAU sostiene que una
comercializacion homogénea a todos los clientes del servicio CENTREX de la
preasignacion no podria producirse antes de 22 meses. TESAU sefiala la
importancia de que los plazos sean iguales para todas las centrales con el
objetivo de que todos los clientes puedan disponer de la facilidad de
preasignacion en el mismo momento.

- Sobre la falta de preparacién de los sistemas con antelacion suficiente.

TESAU sefala que hasta la fecha de aprobacion de la Circular 1/2001
CENTREX era una causa de denegacion. Y de hecho, insiste en que en el
Anteproyecto de la citada Circular CENTREX se recogia como causa de
denegacion. Por tanto, no esta de acuerdo con la afirmacion de que desde el
momento mismo de la liberalizacién del mercado de las telecomunicaciones,
TESAU conociera la necesidad de implantar la preseleccion en el servicio
CENTREX.

- Sobre la preseleccion virtual.

TESAU manifiesta que puesto que los plazos establecidos para la implantacién
de la preseleccion en el servicio CENTREX en el Informe remitido por los
Servicios son tan pequefios, TESAU se veria obligada a ofrecer preseleccion
virtual. A este respecto, TESAU sefala que la implantacion de la preseleccion
virtual supondria igualmente un considerable desembolso dada la necesidad de
modificar los sistemas de gestibn y de facturacion. Ademas sefiala que
supondria un aumento en los tiempos de proceso, un aumento de las
reclamaciones y el resto de operadores no serian capaces de contrastar la
informacion de facturacion que les enviaria TESAU.
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- Sobre la existencia de competencia en el mercado de centralitas.

TESAU sefala que el servicio CENTREX se circunscribe en el mercado de
suministro e instalacion de centralitas de pequefia y mediana capacidad, siendo
éste un mercado en el que existe un alto nivel de competencia, tanto a nivel de
suministro de centralitas como entre operadores.

- Sobre la posible cesacion en la prestacion del servicio CENTREX.

TESAU sefala que dado el esfuerzo y el desembolso econémico que le
supondria el que la CMT obligue a TESAU a implantar las facilidades de
preseleccion y seleccion de operador bien de manera directa o a través de la
preseleccion virtual en el servicio CENTREX, TESAU posiblemente cesaria en
la prestacion del servicio CENTREX.

Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO
II.L1. Habilitacion competencial de la CMT

El articulo 1.dos.1 de la Ley 12/1997, de 24 de abril, de Liberalizacion de las
Telecomunicaciones, prescribe que la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones tiene por objeto salvaguardar, en beneficio de los
ciudadanos, las condiciones de competencia efectiva en el mercado de las
telecomunicaciones.

Para ello, el mismo articulo 1. Dos. punto 2 dispone que para el cumplimiento
de este objeto la Comisidn ejercera entre otras la funcién de velar por la libre
competencia en el mercado de las telecomunicaciones, equilibrando, en su
caso, las situaciones discriminatorias, tal y como se recoge en el apartado c).

Adicionalmente, el apartado dos.2.f) del mismo articulo -y, en su aplicacion, el
articulo 20 del Reglamento de la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones, aprobado mediante Real Decreto 1994/1996, de 6 de
septiembre- atribuye a esta Comisidn la competencia para "dictar instrucciones
para las entidades que operen en el sector, que seran vinculantes una vez
publicadas en el "Boletin Oficial del Estado", con el fin de "adoptar las medidas
necesarias para salvaguardar la libre competencia en el mercado, en particular
en lo que se refiere a la pluralidad de la oferta de servicios, al acceso a las
redes de telecomunicaciones por los operadores y a la interconexion de las
redes y suministro de red en condiciones de red abierta; a la politica de precios
y de comercializacién de los operadores de los servicios, y en general a todas
aquellas actividades que pudieran constituir practicas contrarias a la libre
competencia”.
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En este sentido, la preseleccion de operador constituye una herramienta
esencial para la introduccién y mantenimiento de una competencia efectiva en
el mercado de los servicios de telefonia disponibles al publico.

[I.2. Sobre la caducidad del procedimiento.

TESAU solicita en el escrito que tuvo entrada el 4 de febrero de 2002 que se
declare la caducidad del expediente, autorizando la peticion de TESAU que dio
lugar a la apertura del expediente en cuestion. Esto es, TESAU considera que
habiendo transcurrido el plazo de tres meses para la resolucién del expediente,
se debe considera que TESAU queda autorizada con respecto a lo que solicita
en su escrito que ha dado lugar a la apertura del expediente.

Confunde TESAU la caducidad del procedimiento con los efectos de la falta de
resolucion en plazo. En los procedimientos iniciados a instancia de parte, la
caducidad se regula en el articulo 92 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, que alude sélo a la paralizacién del procedimiento por
causas imputables al interesado, y cuyo efecto no es, como sefiala TESAU, la
estimacion de la peticion formulada, sino el archivo de las actuaciones. No
concurriendo los requisitos que exige el citado articulo, no procede declarar la
caducidad.

Distinta de la caducidad es el silencio administrativo, regulado en el articulo 43
de la misma Ley 30/1992.

A este respecto, hay que indicar que la aplicacion del silencio administrativo en
ningan caso puede suponer una resolucidn contraria al ordenamiento juridico
en virtud del principio de legalidad en la actuacion administrativa. En este
sentido, el considerar que el servicio CENTREX exime a TESAU de sus
obligaciones en materia de preasignacién y de seleccién de operador llamada a
lamada no es una cuestion que se encuentre recogida en el actual marco
normativo ni en la regulacién sectorial.

Esta falta de amparo legal es reconocida por la propia TESAU al indicar que en
la Circular 1/2001 de la CMT, el servicio CENTREX no constituye una posible
causa de denegacion relativa a los procesos de preasignacion. Igualmente, el
marco normativo no establece que el operador dominante pueda denegar la
facilidad de seleccion de operador llamada a llamada cuando preste el servicio
CENTREX. Siendo consciente de todo ello, por ese motivo en su escrito que
dio lugar a la apertura del expediente, TESAU solicita a la CMT que sea ésta la
gue reconozca la incompatibilidad técnica entre la preasignacion y el servicio
CENTREX.
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En resumen, la aplicacion del silencio administrativo en este caso supondria
una resolucion contraria al ordenamiento juridico. Por consiguiente, hasta que
no se produjese un reconocimiento expreso de incompatibilidad técnica entre la
seleccion de operador y el servicio CENTREX por parte de la CMT, la
prestacion del servicio CENTREX no supone una excepcion a la obligacion de
TESAU de ofrecer la seleccion de operador.

En este sentido cabe citar, como exponente de reiterada jurisprudencia del
Tribunal Supremo, la sentencia de 4 de abril de 1997, que indica que

“el silencio positivo constituye una solucién satisfactoria para el administrado,
asegurandole el acto o decision frente a la inactividad de la Administracion,
pero comporta ciertos riesgos para el interés publico porque puede dar lugar a
gue aquella pasividad de la Administracion se convierta en una decision que
vulnere el ordenamiento juridico (SSTS 28 de octubre de 1988 y 19 de
noviembre de 1990, entre otras); y de ahi que, como se ha adelantado, el
silencio no pueda ser utilizado como cauce para obtener derechos contrarios a
la Ley, dado que es de todo punto imposible que resulte otorgado por silencio
administrativo lo que no puede expresamente concederse por resultar contrario
al ordenamiento juridico".

Ademas, la aplicacién del silencio positivo produciria resultados claramente
perjudiciales para los operadores beneficiarios de la preseleccién, que verian
excluida de la misma, por el simple efecto de la falta de resolucion en plazo y
de forma contraria a lo dispuesto en una norma juridica (la Circular de esta
Comision), un importante niamero de lineas de abonado.

En efecto, la aplicacién de la regla prevista en el articulo 43.2 puede conducir a
resultados anémalos pues, en virtud de la inactividad de la CMT, se producirian
a terceros (los operadores beneficiarios de la preseleccién de este tipo de
lineas) perjuicios irreparables, sin que la posible incompatibilidad técnica de las
lineas asociadas al sistema CENTREX haya sido expresamente apreciada. Si
bien es cierto que los operadores afectados podrian recurrir, en reposicién ante
la CMT o en sede contencioso-administrativa, contra esa estimacion presunta,
Nno es menos cierto que el acto presunto estimatorio crearia una situacion
juridica que afectaria directa e inmediatamente a la esfera juridica de terceros a
quienes no es imputable la falta de resolucion en plazo de esta Comision.

No parece gue sea esa la intenciéon del legislador al configurar la regla general
del silencio positivo. Prescindiendo de una andlisis de fondo de la figura del
silencio administrativo, si puede afirmarse que tal figura esta disefada
fundamentalmente para el ejercicio por la Administracion de aquellas
potestades que le habilitan para imponer o levantar condiciones al ejercicio de
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derechos que forman parte de la esfera patrimonial de los administrados (de
ahi el caracter desestimatorio del silencio en el caso de ejercicio del derecho de
peticion, en el que no existe ese previo derecho subjetivo). Dificiimente puede
esta figura aplicarse a unos procedimientos en que la CMT ejercita una
potestad que, en definitiva, resuelve contradictoriamente, en garantia de los
intereses publicos, una cuestion que afecta de manera importante, no soélo a la
esfera juridica del solicitante, sino también a los usuarios y a los operadores
gue pudieran ser beneficiarios de la preseleccidn de este tipo de lineas. En este
sentido, la Sentencia del Tribunal Supremo de 1-6-1999 sefiala que “del
silencio administrativo no pueden resultar facultades o derechos que el
particular afectado no hubiera podido adquirir por no pertenecer a su esfera
patrimonial o juridica”.

II.3. Sobre las obligaciones de seleccién de operador llamada a Ilamada
y preseleccion y el servicio CENTREX.

La seleccion de operador constituye una herramienta esencial para la
introduccion y mantenimiento de una competencia efectiva en el mercado de
los servicios de telefonia disponibles al publico, y en particular, para los clientes
de la pequefia y mediana empresa a los que va dirigido el servicio CENTREX
como sefiala TESAU.

En la legislacion nacional se encuentra ampliamente recogido la seleccién de
operador tanto llamada a llamada como mediante preseleccién. De este modo,
en la Ley 11/1998, de 24 de abril, General de Telecomunicaciones (en adelante
LGTel) en su articulo 31 se establece:

" Corresponde al Gobierno mediante Real Decreto y a propuesta del Ministro
de Fomento, la aprobacién de los Planes Nacionales de Numeracion y a la
Comisién del Mercado de las Telecomunicaciones, su gestion.

Los Planes estableceran, entre otros extremos, los mecanismos de seleccion
del operador de red. Reglamentariamente, se fijaran las condiciones para
garantizar que, en todo caso, la seleccién del operador se realiza de acuerdo
con el principio de acceso igualitario.”

Posteriormente se public6 el Reglamento que desarrollaba el Titulo Il de la
LGTel en lo relativo a la interconexién y al acceso a las redes publicas y a la
numeracion mediante el Real Decreto 1651/1998 de 24 de julio de 1998.

En el referido Reglamento, el régimen de la seleccibn de operador se
encuentra regulado dentro de su capitulo V bajo el epigrafe “seleccion de
operador”. En dicho capitulo en el art. 17 se establecen los principios generales
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gue deben regir la seleccion de operador. En concreto, la facultad del abonado
o usuario del servicio telefonico de elegir el operador para cursar todas o parte
de sus llamadas o acceder a servicios conmutados de cualquier proveedor de
servicios de telecomunicaciones disponibles al publico.

Asimismo, en dicho capitulo V del citado Reglamento se establece que los
operadores de redes telefénicas publicas fijas que tengan la consideracion de
dominantes deberan establecer procedimientos de seleccion de operador. El
Reglamento no exime de esta obligacion al operador dominante en los casos
en los que ofrezca servicios del tipo CENTREX.

Se debe hacer notar el hecho de que TESAU viene prestando el servicio
CENTREX desde el inicio de la liberalizacion del mercado de
telecomunicaciones, por lo que desde el inicio conocia tanto sus obligaciones
en materia de seleccion por su condicion de operador dominante en redes
telefonicas publicas fijas como la falta de adecuacion del servicio CENTREX
ofrecido a la normativa vigente. Sin embargo, casi cuatro afios después de la
publicacién del Reglamento de Interconexion todavia no ha emprendido
ninguna accion para solventar esta falta de adecuacion.

Por otra parte, la Circular de la CMT 1/2001, sobre la implantacion de la
preseleccién de operador por los operadores de acceso obligados a proveerla
en el mercado de redes publicas de telecomunicacion fijas no deja albergar
ninguna duda respecto de las obligaciones de TESAU en esta materia. Dicha
Circular fija las condiciones y los procedimientos para permitir la preseleccion,
estableciéndose un conjunto de causas en virtud de las cuales TESAU puede
denegar una solicitud de preseleccion.

Entre las citadas causas de denegacion establecidas en la Circular 1/2001 no
se recoge el servicio CENTREX, por lo que desde este punto de vista TESAU
estaria obligada a ofrecer preseleccion en las condiciones establecidas en
dicha Circular. No obstante, en el articulo 5 de la Circular en el que se recogen
las obligaciones del operador de acceso en su apartado 8 se establece lo
siguiente:

"La preseleccion soOlo podra ser rechazada por razones de incompatibilidad
técnica cuando la causa de dicha incompatibilidad de tipo técnico haya sido
reconocida por la CMT, sin perjuicio de que las mencionadas causas puedan
revisarse con posterioridad, en atencion a los avances técnicos que se
produzcan."

TESAU pide precisamente que se reconozca una incompatibilidad técnica entre
el servicio CENTREX y la preseleccion, incluyéndose igualmente la seleccion
llamada a llamada. No obstante, de la informacion requerida por esta Comision
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en el ambito de este expediente no se puede demostrar claramente la
pretendida incompatibilidad, a juicio de esta Comisién. Sin bien, es cierto que
se requiere instalar parches de software que posibiliten esta facilidad en las
centrales, igualmente es cierto que este hecho es conocido por TESAU desde
el inicio de la liberalizaciéon y hasta el momento no ha tomado ninguna medida
para solventar el problema salvo la peticién, a instancias del requerimiento
remitido por la CMT en el &dmbito de este expediente, de valoraciones
econOmicas de esta actualizacion a los respectivos fabricantes.

II.4. Sobre las alegaciones presentadas.
- Respuesta a las alegaciones de ASTEL

Con relacion a la necesidad de una solucion inmediata, la CMT considera
razonable que se establezcan unos plazos de tiempo para que TESAU
disponga de tiempo para acometer los desarrollos oportunos. Con relaciéon a la
informacion adicional que solicita ASTEL, una vez aprobada la presente
Resolucion se proceder4d a publicar en el servidor publico de paginas
electronicas de la CMT el listado de arcos de numeracion que se veran
afectados por unos u otros plazos.

- Respuesta a las alegaciones de TESAU

Con relacion a las dificultades técnicas, la CMT no puede por menos que
insistir en que si TESAU hubiese con anterioridad indicado a sus
suministradores la necesidad de adaptar CENTREX a la preseleccion, dicha
modificacion no hubiese supuesto tal desembolso y se podria haber hecho
coincidir con otras modificaciones que seguramente se han acometido desde el
inicio de la prestacion del servicio CENTREX. Es de resefiar que ha sido con
motivo de este expediente, cuando TESAU ha solicitado a sus suministradores
los presupuestos para acometer estos cambios. Con respecto a los plazos que
se establecen, TESAU siempre dispone de la posibilidad de preseleccién virtual
o de la posibilidad de llegar a cualquier otro acuerdo con los operadores para
facilitar la preseleccion. El hecho de que se fijen plazos diferentes dependiendo
de la tecnologia de la central es para permitir precisamente a los clientes que lo
antes posible se puedan beneficiar de la facilidad de preseleccion.

TESAU sefiala que hasta la fecha de aprobacién de la Circular 1/2001
CENTREX era una causa de denegacion. A este respecto, hay que recordar a
TESAU que en ninguna de las Circulares de la CMT en esta materia se ha
recogido dicha causa.

Con relacion al mercado al que se circunscribe el servicio CENTREX, es
importante resalta que el hecho de que TESAU no facilite la preseleccion a sus
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clientes que han contratado este servicio de centralita virtual impide que estos
puedan elegir libremente cursar determinado tipo de trafico aprovechando otras
ofertas comerciales, de manera que por el hecho de contratar este servicio de
centralita virtual ve limitada su oferta a la de TESAU. De esta forma TESAU
dispone de todo un conjunto de clientes en este mercado que no pueden
beneficiarse de otras ofertas comerciales para cursar determinados tipos de
trafico, a menos que prescinda de su servicio de centralita virtual con TESAU.

En razén de las consideraciones de Hecho y de Derecho expuestas, esta
Comision

RESUELVE

Primero.- Antes del plazo de dos meses tras la comunicacion de la presente
Resolucion, Telefonica de Espafia, S.A.U. debera garantizar la disponibilidad
de la preseleccion y la seleccion llamada a llamada de operador en aquellas
lineas conectadas a sistemas de conmutacion de Alcatel y que estén asociadas
a servicios CENTREX.

Segundo.- Antes del plazo de seis meses tras la comunicacién de la presente
Resolucion, Telefénica de Espafia, S.A.U. debera garantizar la disponibilidad
de la preseleccion y la seleccion llamada a llamada de operador en aquellas
lineas conectadas a sistemas de conmutacién de Lucent y Ericcson, y que
estén asociadas a servicios CENTREX.

Tercero.- Una vez expirados los plazos previstos en los dos parrafos anteriores
sin que Telefonica de Espafa, S.A.U. haya garantizado dichas prestaciones,
Telefénica de Espafia, S.A.U. deberd ofrecer la preseleccion virtual de
operador prevista en el dispositivo Quinto apartado 12 de Circular 1/2001 sobre
la implantacion de la preseleccion de operador por los operadores de acceso
obligados a proveerla en el mercado de redes publicas de telecomunicacion
fijas.

Cuarto.- Cuando numeraciones asociadas al servicio CENTREX pasen a ser
preseleccionables y no hayan sido previamente comunicadas a esta Comision,
Telefénica de Espafia, S.A.U. comunicara con suficiente antelacion la
actualizacion de las centrales y arcos de numeracién afectados asi como la
fecha a partir de la cual son preseleccionables.

El incumplimiento de la presente resolucion puede ser considerado como
infraccion muy grave, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 79.15 de la
Ley 11/1998 de 24 de abril, General de Telecomunicaciones.
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COMISION DEL MERCADO DE LAS TELECOMUNICACIONES

El presente certificado se expide al amparo de lo previsto en el articulo 27.5 de
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, y el Articulo 23.2 de la Orden de 9 de abril
de 1997, por la que se aprueba el Reglamento de Régimen Interior de la
Comisién del Mercado de las Telecomunicaciones, con anterioridad a la
aprobacion del Acta de la sesion correspondiente.

Asimismo, se pone de manifiesto que contra la resolucion a la que se refiere el
presente certificado, que pone fin a la via administrativa, podra interponerse,
con caracter potestativo, recurso de reposicién ante esta Comision en el plazo
de un mes desde el dia siguiente al de su notificacion o, directamente, recurso
Contencioso-Administrativo ante la Sala de lo Contencioso Administrativo de la
Audiencia Nacional, en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente a
su notificacion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 1.ocho de la Ley
12/1997, de 24 de abril, de Liberalizacion de las Telecomunicaciones, la
Disposicion adicional cuarta, apartado 5, de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa y el articulo 116 del
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, y sin
perjuicio de lo previsto en el nimero 2 del articulo 58 de la misma Ley.

Ve B°
EL PRESIDENTE

EL SECRETARIO

José M2 Vazquez Quintana

José Giménez Cervantes
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