COMISION DEL MERCADO DE LAS TELECOMUNICACIONES

DON JAIME VELAZQUEZ VIOQUE, Secretario del Consejo de la Comisién del
Mercado de las Telecomunicaciones, en uso de las competencias que le otorga
el articulo 40 del Reglamento de la Comisiéon del Mercado de las
Telecomunicaciones, aprobado por Real Decreto 1994/1996, de 6 de
septiembre,

CERTIFICA:

Que en la Sesidén n°® 32/04 del Consejo de la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones celebrada el dia 9 de septiembre de 2004, se ha adoptado
el siguiente

ACUERDO

Por el que se aprueba la:

RESOLUCION POR LA QUE SE ESTIMA PARCIALMENTE EL RECURSO
POTESTATIVO DE REPOSICION INTERPUESTO POR LAS ENTIDADES
CABLEUROPA, S.A.U., REGION DE MURCIA DE CABLE, S.A.U.,
VALENCIA DE CABLE, S.A., MEDITERRANEA NORTE SISTEMAS DE
CABLE, S.A. Y MEDITERRANEA SUR SISTEMAS DE CABLE, S.A.
CONTRA LA RESOLUCION DE FECHA 11 DE MARZO DE 2004, POR LA
QUE SE PROCEDIO A LA TRANSFORMACION DE LAS CONCESIONES
PROVISIONALES HABILITANTES PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO
DE TELEVISION POR CABLE, CUYA TITULARIDAD OSTENTABAN LAS
SOCIEDADES QUE SE RELACIONAN EN EL ANEXO DE LA CITADA
RESOLUCION, EN LAS CORRESPONDIENTES AUTORIZACIONES
ADMINISTRATIVAS HABILITANTES PARA LA PRESTACION DEL
SERVICIO DE DIFUSION DE TELEVISION POR CABLE EN EL MISMO
AMBITO TERRITORIAL.

En relacidon con el recurso potestativo de reposicion interpuesto por las
entidades CABLEUROPA, S.A.U., REGION DE MURCIA DE CABLE, S.A.U.,
VALENCIA DE CABLE, S.A., MEDITERRANEA NORTE SISTEMAS DE
CABLE, S.A. Y MEDITERRANEA SUR SISTEMAS DE CABLE, S.A. contra la
Resolucién de 11 de marzo de 2004, por la que se procedié a la transformacion
de las concesiones provisionales habilitantes para la prestacion del servicio de
television por cable, cuya titularidad ostentaban las sociedades que se
relacionan en el Anexo de la citada Resolucién, en las correspondientes
autorizaciones administrativas habilitantes para la prestacion del servicio de
difusién de television por cable en el mismo ambito territorial, el Consejo de la
Comision del Mercado de las Telecomunicaciones ha adoptado, en su sesién
num. del dia de la fecha, la siguiente Resolucién:
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Resolucién de de de 2004, recaida en el expediente AJ 2004/1182.

HECHOS

PRIMERO.- Con fecha 11 de marzo de 2004, el Consejo de la Comision del
Mercado de las Telecomunicaciones, dicté Resolucion por la que se procedia a
la transformacion de las concesiones provisionales, habilitantes para la
prestacion del servicio de difusion de television por cable, cuya titularidad
ostentaban las entidades que se relacionaban en el Anexo de la misma
Resolucion, en las correspondientes autorizaciones administrativas habilitantes
para la prestacion del servicio de difusion de television por cable.

SEGUNDO.- Con fecha 2 de julio de 2004, se recibié en esta Comisién escrito
presentado por Dofia Maria Consuelo Roger Rull, por medio del cual interpone,
en nombre y representacion de las entidades CABLE EUROPA, S.A.U.,
REGION DE MURCIA DE CABLE, S.A., VALENCIA DE CABLE, S.A,
MEDITERRANEA NORTE SISTEMAS DE CABLE, S.A. y MEDITERRANEA
SUR SISTEMAS DE CABLE, S.A. recurso potestativo de reposicion por el que
impugna parcialmente la Resolucién de la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones a la que se refiere el antecedente anterior. En concreto, el
recurso se interpone:

a) Contra el apartado séptimo de la Resolucion, en la medida en que no
prevé como causa de extincion de las autorizaciones resultantes de la
transformacioén, lo previsto en la Disposicion adicional cuadragésima
cuarta de la Ley 50/1998, de 30 de diciembre, de Medidas Fiscales,
Administrativas y del Orden Social (en adelante, Ley 50/1998), segun la
cual:

“Las empresas operadoras de television por cable a las que se
refiere el apartado 4 de la Disposicion Transitoria primera de la
Ley 42/1995, de 22 de diciembre, reguladora de Ilas
Telecomunicaciones por Cable, que se encontrasen en
explotacion comercial en una determinada localidad, podran
continuar realizando esa actividad hasta que una entidad que
hubiese obtenido la oportuna concesion para la prestacion del
servicio comience a ofrecerlo en aquélla y asi se acredite
mediante acta levantada por la Inspeccion de Telecomunicaciones
del Ministerio de Fomento’.

b) Contra el Anexo de la Resolucién impugnada, en la medida en que se
incluyen dentro del mismo a las entidades TELE ALHAMA, S.L. (en
adelante, TELE ALHAMA) y TELE SATELITE MAZARRON, S.L. (en
adelante, TELE SATELITE MAZARRON).

Tras solicitar la admisidn del recurso a tramite, la entidad recurrente, pide que
se dicte una nueva resolucion por la que se declare:
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1. En relacion con el apartado Séptimo de la Resolucion:

a) Su invalidez en la medida en que no establece como causa de
extincion de las autorizaciones resultantes de la
transformacion, la consistente en la aplicacion de lo previsto
en la Disposicidn adicional cuadragésimo cuarta de la Ley
50/1998.

b) Que las sefaladas autorizaciones se extingan en el momento
en el que, de conformidad con dicha
Disposicion adicional, aquella de sus representadas que en
cada caso proceda comience a ofrecer el servicio de television
por cable en la correspondiente localidad y asi se acredite
mediante acta levantada por la Inspeccion pertinente.

2. En relacion con el Anexo de la Resolucion de 11 de marzo de 2004,
la invalidez de la inclusién dentro del mismo de las entidades TELE
ALHAMA y TELE SATELITE MAZARRON vy, en consecuencia, la
invalidez de las autorizaciones para la prestacion del servicio de
difusién de television por cable que se ha otorgado a dichas
sociedades en virtud de la citada Resolucion.

TERCERO.- Mediante escrito de fecha 1 de agosto de 2004, que tuvo entrada
en el Registro de esta Comision el dia 5 de agosto de 2004, Don Jose Mateo
Guerrero Lucas, en nombre y representaciéon de la entidad TELE ALHAMA,
formula las siguientes alegaciones sobre el recurso potestativo de reposicion
interpuesto por CABLE EUROPA, S.A.U. y las demas entidades:

a) Extemporaneidad del recurso al haberse interpuesto meses
después de haber transcurrido el plazo de 1 mes desde la
fecha de la Resolucion impugnada, y haberse publicado la
misma en la pagina web de la Comision.

b) Falta de resolucion administrativa que hubiera extinguido su
concesion provisional y cancelado la inscripcion en el Registro
Especial de Operadores del Cable.

c) Inadecuacién con el régimen liberalizado instaurado en la
nueva Ley 32/2003, de 3 de noviembre, General de
Telecomunicaciones (en adelante, LGTel) de la extincion de
las autorizaciones resultantes de la transformacion por las
causas previstas en la Disposicion Adicional Cuadragésimo
Cuarta de la Ley 50/1998.

CUARTO.- Con fecha 6 de agosto de 2004 tuvo entrada en el Registro de
esta Comision escrito de fecha 3 de agosto de 2004, presentado por Don
Policarpo Sanchez Ortiz, en virtud del cual formula, en nombre vy
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representacién de la entidad TELESATELITE MAZARRON, las siguientes
alegaciones sobre el recurso potestativo de reposicion interpuesto por CABLE
EUROPA, S.A.U. y las demas entidades:

a) Extemporaneidad del recurso al haberse interpuesto meses
después de haber transcurrido el plazo de de 1 mes desde la
fecha de la Resolucién impugnada, y haberse publicado la misma
en la pagina web de la Comisién.

b) Posibilidad de la coexistencia de la titularidad de una concesion
provisional y una concesion especial para prestar servicios en el
mismo ambito territorial, sin que exista resolucién alguna que
hubiera extinguido su concesion provisional. Entiende que las dos
concesiones deben transformarse en autorizacién administrativa.

c) Inadecuacion con el régimen liberalizado instaurado en la LGTel
de la extincion de las autorizaciones resultantes de la
transformaciéon por las causas previstas en la Disposicidon
Adicional Cuadragésimo Cuarta de la Ley 50/1998.

A los anteriores antecedentes de hecho les son de aplicacion los siguientes,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Fundamentos juridicos procedimentales.
PRIMERO.- Calificacién del escrito.

El articulo 107.1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun
(en adelante, LRJPAC) establece que contra las resoluciones (entre otros
actos) podran interponerse por los interesados los recursos de alzada y
potestativo de reposicion, que cabra fundar en cualquiera de los motivos de
nulidad o anulabilidad previstos en los articulos 62 y 63 de dicha Ley.

A su vez, el articulo 116.1 de la LRJPAC establece que los actos
administrativos que pongan fin a la via administrativa podran ser recurridos
potestativamente en reposicion ante el mismo 6rgano que los hubiera dictado o
ser impugnados directamente ante el orden jurisdiccional contencioso-
administrativo.

Las recurrentes califican expresamente su escrito de fecha 2 de julio de 2004,
con entrada en el Registro de esta Comision el mismo dia, como recurso de
reposicion, por lo que teniendo en cuenta lo anterior y que, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 48.17 de LGTel, las Resoluciones de esta Comisién
ponen fin a la via administrativa procede, a tenor de lo establecido en el articulo
116 de la LRJPAC, calificar al escrito presentado como recurso potestativo de
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reposicion que se interpone contra la Resolucion de esta Comision de fecha 11
de marzo de 2004.

SEGUNDO.- Competencia para resolver.

La competencia para resolver el presente recurso de reposicion corresponde,
de conformidad con lo establecido en el articulo 116 de la LRJPAC, al Consejo
de la Comisién del Mercado de las Telecomunicaciones, por ser el érgano
administrativo que dicté el acto impugnado.

TERCERO.- Plazo de interposicion del recurso de reposicion.

Sostienen las entidades TELE ALHAMA y TELE SATELITE MAZARRON que el
recurso de reposicidn interpuesto es extemporaneo, al haberse presentado el
dia 2 de julio de 2004 vy, por tanto, varios meses después de adquirir firmeza la
Resolucién impugnada, que ademas se incorporé a un registro publico y de
libre acceso para cualquier persona, y se publicé en la pagina web de la
Comision.

Frente a lo expuesto por las entidades TELE ALHAMA y TELE SATELITE
MAZARRON, cabe sefialar que ni las entidades recurrentes especifican en su
recurso ni consta en esta Comision la fecha en la que aquéllas tuvieron
conocimiento de la Resolucion recurrida y a partir de la cual hubiera tenido que
computarse el plazo de un mes que establece el articulo 117 de la LRJPAC
para la interposicion del recurso de reposicidon, por lo que ha de entenderse,
como ya ha senalado esta Comisidn en diversas ocasiones, que, de
conformidad con lo establecido en el articulo 58.3 de la LRJPAC, la Resolucién
recurrida surtiria sus efectos a partir de la fecha en que los interesados
realizaran actuaciones que supusieran el conocimiento del contenido y alcance
de la resoluciéon o acto objeto de la notificacidon o resolucion, o interpusieran
cualquier recurso que procediera.

Por ello, no existiendo constancia de que las entidades recurrentes hubieran
tenido conocimiento de la Resolucidn recurrida con mas de un mes de
antelacién a la fecha en que han interpuesto su recurso, ha de admitirse el
recurso de reposicion presentado.

Conviene precisar que en este sentido se ha pronunciado la jurisprudencia, al
sefalar que “para estimar extemporaneo en el procedimiento administrativo un
acto de parte interesada, en este caso un recurso, frente a otro de la
Administracion forzosamente tiene que conocerse con precision la fecha en
que tuvo conocimiento de éste el interesado; sin que quepa hacer deducciones
acerca de si a través de otras diligencias, actuaciones o expedientes, pudo
conocer el objeto y alcance del acto recurrible que no le haya sido notificado
(...); conocimiento de unos visados por el Colegio de Arquitectos que no le
fueron notificados, por no ser parte en el expediente, y de los que tuvo posterior
noticia, por lo que no procede dar lugar a la inadmisibilidad del recurso, una vez
estimada su legitimacion para recurrir contra dichos visados, de los que no
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existe certeza en el expediente de cuando tuvo el demandante el necesario
conocimiento.” (Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Supremo de 14 de enero de 1992, F J 1°, Ar. 596).

CUARTO.- Admision a tramite.

El recurso ha sido interpuesto dentro del plazo de un mes, contado desde la
fecha en la que las entidades recurrentes han tenido conocimiento de la
Resolucién impugnada, previsto en el articulo 117 de la LRJPAC y cumpliendo
con todos los requisitos de forma establecidos en el articulo 110.1 de la misma
Ley, por lo que debe entenderse interpuesto en tiempo y forma procediendo su
admision a tramite.

Il.- Fundamentos juridicos materiales.

PRIMERO.- Sobre la invalidez del apartado Séptimo de la Resolucion
impugnada.

Se alega la invalidez del apartado séptimo de la Resoluciéon impugnada por
cuanto que, a juicio de las recurrentes, vulnera lo dispuesto en la Disposicidon
transitoria décima de la LGTel al desconocer el concepto mismo de
transformacién empleado por la citada Disposicién transitoria. Segun las
recurrentes, la transformacién prevista en la Ley no puede afectar a los
elementos esenciales del titulo transformado, que, en todo caso, comprenden
los servicios a prestar, el ambito territorial de tal prestacion y el ambito temporal
de la misma. A tal efecto, entienden que la Resolucidén impugnada no ha tenido
en cuenta convenientemente la finalidad del régimen transitorio disefiado por el
legislador que es la de mantener el status quo hasta el 31 de diciembre de
2009, permitiendo a los operadores adjudicatarios de los concursos
convocados al amparo de la Ley 42/1995, de 22 de diciembre, de
Telecomunicaciones por Cable (en adelante, Ley del Cable) amortizar las
cuantiosas inversiones realizadas y obtener una posicion competitiva en el
mercado acorde con éstas. A su juicio, tal finalidad se desatiende por la
Resolucién objeto de recurso, al permitir seguir operando, sin limitacion
temporal alguna, a los operadores que no resultaron adjudicatarios de
concursos y que simplemente se vieron tutelados durante un periodo transitorio
al objeto de poder amortizar sus propias inversiones.

Frente a lo expuesto por las recurrentes, cabe senalar que hasta la entrada en
vigor de la LGTel, y de conformidad con lo establecido en el articulo 1 de la
parcialmente derogada Ley del Cable, los servicios de difusion por cable tenian
la naturaleza juridica de servicios publicos, de modo que la gestion indirecta de
dichos servicios, por parte de entidades privadas, requeria de la previa
obtencion de la correspondiente concesion administrativa otorgada por la
Administracion titular del servicio que se iba a prestar.
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Sin embargo, la naturaleza publica de estos servicios ha sido suprimida por la
Disposicién adicional décima de la LGTel en la que se produce la despublicatio
de tales servicios en los siguientes términos:

“Los servicios de difusion de radio y television por cable se prestaran
en réegimen de libre competencia, en las condiciones que se
establezcan por el Gobierno mediante reglamento. Para su prestacion
en un ambito territorial superior al de una comunidad autonoma sera
preceptiva la previa obtencion de una autorizacion administrativa
estatal y su inscripcion en el registro que a tal efecto se llevara en la
Comisioén del Mercado de las Telecomunicaciones.

Los operadores cuyo ambito territorial de actuacion no exceda del
correspondiente al de una comunidad auténoma deberan solicitar la
autorizacion al organo competente de la misma. Dichas autorizaciones
se inscribiran en los registros establecidos al efecto por cada
comunidad autonoma. Tales inscripciones deberan comunicarse al
registro de la Comision del Mercado de las Telecomunicaciones a
efectos meramente informativos.

(..)

En atencién a la citada Disposicion adicional, la prestacion de estos servicios
por los particulares ya no requiere de la previa obtencion de una concesion
administrativa sino de una autorizacion administrativa otorgada, segun el
ambito territorial de extension del servicio, por la Administracion General del
Estado, o por el érgano competente de la correspondiente Comunidad
Autébnoma.

No obstante la privatizacion del servicio operada, la Disposicion transitoria
décima establece una moratoria para el otorgamiento de nuevas
autorizaciones, hasta el 31 de diciembre de 2009, salvo que el Gobierno a
partir del 31 de diciembre de 2005 y previo informe de esta Comisién considere
conveniente modificar el término de la misma. Lo anterior es sin perjuicio de
que, una vez aprobado el Reglamento a que se refiere la Disposicién adicional
décima, se puedan otorgar nuevas autorizaciones en las demarcaciones
constituidas conforme a la Ley del Cable en las que los concursos convocados
al amparo de la citada Ley hayan quedado desiertos.

Para posibilitar que el servicio se siga prestando por los operadores habilitados
hasta el momento para la prestacion de los servicios de difusidon por cable, la
misma Disposicion transitoria décima dispone un sistema de transformacién
inmediata de los anteriores titulos a cargo de la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones, en los siguientes términos:

“Los titulos habilitantes otorgados para los servicios de difusion de
radio y television por cable y los que se encuentren en proceso de
otorgamiento al amparo de la Ley 42/1995, de 22 de diciembre, de
Telecomunicaciones por Cable, se transformaran de manera inmediata
por la Comision del Mercado de las Telecomunicaciones en la
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correspondiente autorizacion administrativa. Si el ambito territorial de
actuacion del servicio no excediera del correspondiente a una
comunidad auténoma, Ila Comision del Mercado de Ilas
Telecomunicaciones comunicara al organo competente de Ia
comunidad auténoma la transformacion en autorizacion administrativa.
Hasta que se apruebe el reglamento a que se refiere la disposicion
adicional décima de esta ley, a las autorizaciones que resulten de la
transformacion prevista en el parrafo anterior les seran de aplicacion
los articulos 10.1, 10.2 y 12 de la Ley 42/1995, de 22 de diciembre de
Telecomunicaciones por Cable.”

En atencion a todo lo anterior, aquellos operadores que, con anterioridad a la
entrada en vigor de la LGTel, hubieran obtenido titulos habilitantes para prestar
el servicio de difusion por cable podran continuar prestando el citado servicio,
ya que desde la entrada en vigor de la LGTel tales operadores tenian derecho
a la transformacién inmediata de su titulo en una autorizacion administrativa.

Como es bien sabido, a la entrada en vigor de la LGTel existian vigentes varios
tipos de titulos habilitantes para la prestacién de servicios de television por
cable: i) concesiones definitivas, ii) concesiones provisionales, iii) habilitaciones
ex lege y iv) concesiones especiales. No obstante, como sefnalan las entidades
TELE ALHAMA y TELE SATELITE MAZARRON, la norma que prevé la
transformacion no hace distincion alguna en cuanto a estos tipos de titulos sino
que los engloba a todos en el concepto de “titulos habilitantes otorgados”.

A la vista de lo anterior, debemos entender que la norma ha querido que se
transformen en el mismo tipo de autorizaciones, con los mismos derechos y
obligaciones, todos los tipos de habilitaciones que venian amparando, antes de
la entrada en vigor de la nueva LGTel, el servicio de difusién de televisién por
cable, cualquiera que fuera su origen y/o naturaleza juridica.

Nétese que si la norma hubiera querido referirse solo a las concesiones
definitivas otorgadas de conformidad con los concursos convocados al amparo
de la derogada Ley del Cable o si hubiera querido establecer regimenes
diferentes para unos y otros tipos de titulos, asi lo habria contemplado
expresamente. Es mas, el hecho de que la Disposicion transitoria décima se
refiera al concepto de ‘titulos habilitantes” y no al concepto de “concesiones’,
ha permitido transformar en las correspondientes autorizaciones
administrativas a la habilitaciones “ex lege” y a aquellas concesiones
provisionales y especiales que habiendo agotado su periodo de vigencia
hubieran continuado amparando la prestacion del servicio por no haber, el
concesionario definitivo, iniciado la prestacion del servicio en un ambito
territorial coincidente con el de la concesion provisional, “ex lege” o especial.

Por otro lado, ha de tenerse en cuenta que la “despublicatio” del servicio se ha
producido de forma automatica con la entrada en vigor de la nueva LGTel.
Desde ese momento, ha quedado derogado el régimen de derechos exclusivos
que amparaba a los titulares de las concesiones definitivas. Por lo tanto, desde
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la entrada en vigor de la Ley, ningun operador que preste el servicio al amparo
de un titulo obtenido de conformidad con la normativa anterior, podra ser
obligado a cesar en la actividad ni aun en el caso de que inicie la prestacion del
servicio un operador que viniera habilitado por una concesion definitiva, ya que
estas concesiones se han extinguido automaticamente con la entrada en vigor
de la nueva LGTel y la prestacién del servicio se encuentra ahora liberalizada.

Lo anterior no se opone en absoluto al régimen transitorio establecido en la
Disposicion transitoria décima de la LGTel, ya que la finalidad del
mantenimiento del status quo, que las recurrentes atribuyen a la citada
disposicion, ha de predicarse de la situacion del sector en su conjunto, esto es,
la situacion de todos los operadores con titulo a la entrada en vigor de la
LGTel, o, lo que es lo mismo, a la situacion en el sector operante en el
momento de producirse la privatizacion del servicio. A este respecto, ha de
tenerse en cuenta que la transformacion de las concesiones denominadas
“definitivas” ha supuesto, como hemos dicho, la derogacion del régimen de
derechos exclusivos de estos operadores, asi como la eliminacion de las
obligaciones y compromisos a los que estaban obligados en su condicidon de
adjudicatarios de los respectivos concursos publicos convocados al amparo de
la Ley del Cable.

Precisamente, el régimen de acceso a través de concursos publicos, con el
otorgamiento de derechos exclusivos y su contrapartida de obligaciones, era el
que daba carta de naturaleza a la previsibn normativa que permitia la
competencia restringida en el sector a favor de los operadores titulares de las
concesiones definitivas. Mantener este régimen de competencia restringida,
como reclaman las recurrentes, haria necesario el mantenimiento de las
obligaciones establecidas en los concursos publicos por los que se otorgaron
las respectivas concesiones, incluido el plazo de 25 afios de duracién de la
concesion definitiva, asi como, los avales, garantias, compromisos de calidad,
de inversioén, entre otros, previstos en los mismos.

En cuanto al procedimiento para la transformacién, la LGTel no prevé ninguno
de forma especifica. Las unicas previsiones que establece son que la
transformacion seria realizada de forma inmediata por esta Comision y que, si
el ambito territorial de actuacién del servicio no excediera del correspondiente a
una comunidad autéonoma, esta Comision debia comunicar al dérgano
competente de cada comunidad autonoma la transformacion en autorizacién
administrativa practicada.

Por lo que se refiere a las condiciones que se pueden establecer en las
autorizaciones administrativas resultantes de la transformacion, el parrafo
segundo de la Disposicion transitoria décima establece que ‘hasta que se
apruebe el reglamento a que se refiere la disposicion adicional décima de esta
Ley, a las autorizaciones que resulten de la transformacion prevista en el
parrafo anterior les seran de aplicacion los articulos 10.1, 10.2 y 12 de la Ley
42/1995, de 22 de diciembre de Telecomunicaciones por Cable.” Esto es, las
condiciones relativas a la obligacidén de transmitir programas audiovisuales
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propiedad de programadores independientes y las relativas a los contenidos de
la programacion con respecto a la proteccion de la juventud y de la infancia y
otros bienes o derechos protegidos.

Por otra parte, en cuanto a la programacion, resulta de aplicacién lo dispuesto
en la Ley 25/1994, por la que se incorpora al ordenamiento juridico espanol la
Directiva 89/552/CE sobre coordinacion de disposiciones legales,
reglamentarias y administrativas de los Estados miembros relativas al ejercicio
de actividades de radiodifusion televisiva, modificada por la Ley 22/1999, de 7
de junio. Esta Ley, que sigue vigente, establece en su articulo 2.1 que se aplica
a las emisiones de television realizadas por los operadores de televisidon
establecidos en Espanfa.

Finalmente, los titulares de las autorizaciones deberan cumplir con las
obligaciones en materia de acceso condicional, acceso a determinados
servicios de radiodifusion y television, television de formato ancho vy
obligaciones de retransmision que, en su caso, se le puedan imponer de
conformidad con lo dispuesto en la Disposicion adicional séptima de la Ley
General de Telecomunicaciones. No obstante, hasta que se desarrollen
reglamentariamente los apartados 1 y 2 de la citada Disposicién adicional,
deberan cumplir, en la prestacion del servicio, las obligaciones contenidas en la
Ley 17/1997, de 3 de mayo, por la que se incorpora al derecho espanol la
Directiva 95/47/CE, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 24 de octubre
de 1995, sobre el uso de normas para la transmisién de sefiales de television y
se aprueban medidas adicionales para la liberalizacion del sector, modificada
por el Real Decreto Ley 16/1997, de 13 de septiembre.

Por tanto, las normas que regulan la transformacién de las citadas
concesiones, soélo regulan, como elementos esenciales determinadas
obligaciones a las que se ha hecho referencia mas arriba, pero, en ningun
momento se refiere al ambito temporal de la autorizacion. Todo ello, sin
perjuicio de lo que al respecto diga el Reglamento a que se refiere la
Disposicion adicional de continua referencia. Circunstancia esta que se pone
de manifiesto en el apartado tercero in fine de la propia Resolucién impugnada.

SEGUNDO.- Sobre la invalidez del Anexo de la Resolucién impugnada.
a) En relacién con la inclusion en el Anexo de la entidad TELE ALHAMA.

Las entidades recurrentes cuestionan la procedencia de la transformacion del
titulo de la entidad TELE ALHAMA, al entender que, en virtud de lo establecido
en la Disposicion adicional cuadragésimo cuarta de la Ley 50/1998, y al haber
iniciado su actividad la entidad concesionaria REGION DE MURCIA DE
CABLE, S.A. en las localidades de Alhama de Murcia y de Lorca, segun se
acredita mediante Acta emitida por la inspeccién de telecomunicaciones del
Ministerio de Fomento de 18 de febrero de 2003, cuya fotocopia se adjunta, el
titulo de TELE ALHAMA se encontraba ya extinguido a la entrada en vigor de la
LGTel.
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Frente a ello, sefala la entidad TELE ALHAMA en su escrito de alegaciones
que para que se hubiera producido la extincién de su titulo habilitante hubiera
sido necesaria una resolucion que hubiese procedido a la extincidon de su titulo
habilitante asi como a la consiguiente cancelacion de la inscripcion efectuada
en el Registro Especial de Operadores de Cable, alegando que en el presente
caso no se habia dado ninguna de estas dos circunstancias.

Pues bien, frente a lo expuesto por la entidad TELE ALHAMA, cabe precisar
que la Disposicidon Adicional Cuadragésimo Cuarta de la Ley 50/1998 no exige
la existencia de una resolucién administrativa previa que extinga la concesion
provisional. De acuerdo con dicho precepto, la concesidn provisional que
ostentaba TELE ALHAMA quedo extinguida ex lege una vez que la entidad
REGION DE MURCIA DE CABLE, S.A. comenzé a ofrecer el servicio en la
misma localidad, lo que deberia acreditarse mediante acta levantada por la
Inspeccidon de Telecomunicaciones del Ministerio de Fomento.

A este respecto, con fecha 14 de abril de 2003, tuvo entrada en el Registro de
esta Comision escrito del Subdirector General de Inspeccion y Supervision, de
la Direccion General de Telecomunicaciones y Tecnologias de la Informacién,
al que se acompanaba copia autenticada del Acta de 18 de febrero de 2003 de
entrada en servicio de la red de telecomunicaciones por cable correspondiente
al municipio de Alhama de Murcia cuyo titular es la entidad REGION DE
MURCIA DE CABLE, S.A.

Mediante escrito de fecha 23 de abril de 2003, del Director de Regulacion de
Operadores de esta Comisiéon, se puso en conocimiento de la entidad TELE
ALHAMA que, con fecha 18 de febrero de 2003, se habia levantado, por la
Direccion General de Telecomunicaciones y Tecnologia de la Informacion, Acta
por la que se acreditaba la entrada en servicio de la red de telecomunicaciones
de la empresa REGION DE MURCIA DEL CABLE, S.A., en el municipio de
Alhama de Murcia, por la que se prestaba entre otros, el servicio de television
por cable. La citada comunicacion fue recibida por TELE ALHAMA, el dia 30 de
abril de 2003, segun consta en el acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos que obra en el expediente.

De conformidad con lo anterior, y en aplicacion de lo establecido en la
Disposicion adicional cuadragésimo cuarta de la Ley 50/1998, la red de
television por cable de TELE ALHAMA no contaba con titulo habilitante valido a
la entrada en vigor de la LGTel. Por lo tanto, tal y como sefalan las
recurrentes, no debid incluirse a la citada entidad en el Anexo de la Resolucion
de 11 de marzo de 2004, como entidad titular de wuna autorizacidén
administrativa para la prestacion del servicio de difusion de television por cable.

b) En relacion con la inclusion en el Anexo de la entidad TELE SATELITE
MAZARRON.
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Aluden las recurrentes a la imposibilidad de que la entidad TELE SATELITE
MAZARRON aparezca como entidad titular de una autorizacion resultante de la
transformacién de su anterior concesion provisional, cuando también figura
como titular de una autorizacion para el mismo servicio y con el mismo ambito
de cobertura, resultante de la transformacion de una anterior concesidn
especial, segun resulta de la Resolucion de esta Comisiéon de fecha 25 de
marzo de 2004.

A este respecto, cabe sefialar que la entidad TELE SATELITE MAZARRON era
titular de una concesion provisional para prestar el servicio de television por
cable en la localidad de Mazarron (Murcia), otorgada por Resolucién de la
entonces Direccion General de Telecomunicaciones, de 28 de noviembre de
1996.

Posteriormente, mediante escrito de 27 de noviembre de 1997, recibido en esta
Comision el dia 5 de diciembre del mismo ano, la sociedad interesada solicitd
ante esta Comision el otorgamiento de una concesion especial a la que se
refiere la Disposicion transitoria primera del Real Decreto Ley 6/1996 y la
vigente Disposicion transitoria primera de la Ley 12/1997 que derogd el anterior
Real Decreto-Ley. La citada solicitud se tramité por medio del expediente
CAB/ESP/025.

Con anterioridad, la sociedad interesada habia presentado, ante la Secretaria
General de Telecomunicaciones, del Ministerio de Fomento, sendos escritos,
los dias 30 de julio de 1996 y 20 de mayo de 1997, solicitando acogerse a los
beneficios del parrafo primero de la Disposicidon transitoria primera del RD
6/1996 y de la Ley 12/1997.

Por Resolucion del Consejo de la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones, de 30 de abril de 1998, se desestim6 la solicitud
presentada por dicha entidad para el otorgamiento de una concesion especial
que le habilitara para seguir realizando la prestacion del servicio de televisidon
por cable que venia explotando en la localidad de Mazarron (Murcia). La
desestimacion se fundamenté en el incumplimiento por parte del solicitante de
la obligacidon de participar en el concurso publico para la adjudicacion de una
concesion para la prestacion del servicio publico de telecomunicaciones por
cable en la demarcacién territorial de la region de Murcia, de acuerdo con la
Disposicion transitoria primera de la Ley 12/1997.

Por Sentencia de 30 de mayo de 2000, dictada por la Sala 92 de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, se estimé el recurso
interpuesto por TELE SATELITE MAZARRON contra la Resolucién de la
Comision del Mercado de las Telecomunicaciones, de 30 de abril de 1998,
declarandola no ajustada a Derecho y, en consecuencia, reconociendo el
derecho de TELE SATELITE MAZARRON a obtener una concesién especial no
renovable por un plazo de hasta 10 afios desde la solicitud de fecha 30 de julio
de 1996. Esta Sentencia ha sido declarada firme por Sentencia de 1 de julio de
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2002, dictada por la Sala Primera de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo.

En cumplimiento de la sentencia de 30 de mayo de 2000, TELE SATELITE
MAZARRON resulté titular de una concesion especial para prestar el servicio
de television por cable por un plazo de 10 ainos computados desde la fecha de
la solicitud ante el Ministerio, el dia 30 de julio de 1996, por lo que dicho titulo
estaria vigente hasta el dia 30 de julio de 2006.

Ahora bien, una vez inscrita en el Registro Especial de Operadores de Cable la
citada concesion especial habilitante para la prestacion del servicio de difusion
por cable en la localidad de Mazarrén, dej6o de estar vigente la concesion
provisional que ostentaba la entidad TELE SATELITE MAZARRON para la
prestacion de dicho servicio, cuya inscripcién debid cancelarse, no debiéndose
haber llevado a cabo su transformacion.

También procede, por lo tanto, estimar la alegacion de las recurrentes para que
se suprima del Anexo de la Resolucion impugnada la inclusion de la entidad
TELE SATELITE MAZARRON.

Por todo lo expuesto anteriormente, cabe concluir que, no debiéndose haber
incluido en el Anexo de la Resolucién impugnada a las entidades TELE
ALHAMA y TELE SATELITE MAZARRON debe estimarse en este punto el
recurso interpuesto y confirmar en lo demas la Resolucién impugnada por
resultar conforme a Derecho.

Vistos los citados antecedentes y fundamentos juridicos, esta Comisién
RESUELVE

Primero.- Estimar parcialmente el recurso potestativo de reposicion interpuesto
por las entidades CABLEUROPA, S.A.U., REGION DE MURCIA DE CABLE,
S.A.U., VALENCIA DE CABLE, S.A., MEDITERRANEA NORTE SISTEMAS DE
CABLE, S.A. Y MEDITERRANEA SUR SISTEMAS DE CABLE, S.A. contra la
Resolucién de 11 de marzo de 2004, por la que se procedié a la transformacion
de las concesiones provisionales habilitantes para la prestacion del servicio de
television por cable, cuya titularidad ostentaban las sociedades que se
relacionan en el Anexo de la citada Resolucién, en las correspondientes
autorizaciones administrativas habilitantes para la prestacion del servicio de
difusion de televisidn por cable en el mismo ambito territorial, en la medida en
que no debid haberse incluido en dicho Anexo a las entidades TELE ALHAMA,
S.L.y TELE SATELITE MAZARRON, S.L.

Segundo.- Confirmar el resto del contenido de la Resolucién impugnada por
estar plenamente ajustada a derecho.

El presente certificado se expide al amparo de lo previsto en el articulo 27.5 de
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
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Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun y el
articulo 23.2 de la Orden de 9 de abril de 1997, por la que se aprueba el
Reglamento de Régimen Interior de la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones, con anterioridad a la aprobacion del Acta de la sesion
correspondiente.

Asimismo, se pone de manifiesto que contra la resolucién a la que se refiere el
presente certificado, que estima parcialmente un recurso potestativo de
reposicion, no puede interponerse de nuevo dicho recurso de reposicion. No
obstante, contra la misma puede interponerse recurso contencioso-
administrativo ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional, en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente a su
notificacién, de acuerdo con lo establecido en el articulo 48.17 de la Ley
32/2003, de 3 de noviembre, General de Telecomunicaciones, la Disposicidon
Adicional Cuarta, apartado 5, de la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa y el articulo 116 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun, y sin perjuicio de lo previsto en el
numero 2 del articulo 58 de la misma Ley.

EL SECRETARIO

Ve B°
EL PRESIDENTE

Jaime Velazquez Vioque

Carlos Bustelo Garcia del Real
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