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De conformidad con lo establecido en el articulo 7.34 de la Ley 3/2013, de 4 de
junio, la SALA DE SUPERVISION REGULATORIA, acuerda remitir al Ministerio
de Energia, Turismo y Agenda Digital el siguiente informe sobre recursos de
reposicion contra la Orden IET/980/2016, de 10 de junio, por la que se
establece la retribucion de las empresas de distribucién de energia eléctrica
para el afio 2016.

1. Antecedentes

Con fecha 8 de noviembre de 2016 ha tenido entrada en la CNMC oficio de la
Secretaria de Estado de Energia por la que se remite copia de los recursos
presentados a la Orden IET/980/2016, de 10 de junio, por la que se establece
la retribucion de las empresas de distribucion de energia eléctrica para el afio
2016. Asimismo, se solicita de esta Comision informe individualizado para cada
uno de los recursos presentados por las empresas que se relacionan en la
siguiente Tabla. Adicionalmente, se requiere valoracion sobre si se considera
procedente estimar determinas alegaciones contenidas en los recursos y, en
caso de considerarse procedente, se realicen los calculos oportunos de los
términos y parametros que componen la retribucion. De igual modo, se solicita
gue se realice una justificacion del rechazo de aquellas consideraciones
realizadas por las empresas que a juicio de la CNMC no deban ser aceptadas.
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Posteriormente, con fecha 10 de febrero de 2017 ha tenido entrada en la
CNMC nuevo oficio de la Secretaria de Estado de Energia por el que remite
copia de un nuevo recurso a considerar en el informe a elaborar por la CNMC.

Han presentado recurso de reposicion conforme a lo establecido en el punto
cuarto de la orden IET/980/2016 de 10 de junio, las 57 empresas distribuidoras
que se relacionan a continuacion:

Tabla 1. Empresas que han presentado recurso de reposicién

N2 Registro | Empresa

R1-014 AGRI ENERGIA ELECTRICA, S.A.

R1-015 BASSOLS ENERGIA, S.A.

R1-016 ELECTRA CALDENSE, S.A.

R1-020 PRODUCTORA ELECTRICA URGELENSE, S.A. (PEUSA)

R1-022 CENTRAL ELECTRICA SESTELO Y CIA, S.A.

R1-023 HIDROELECTRICA DEL GUADIELA I, S.A.

R1-026 ENERGIAS DE ARAGON |, S. L. U. (EASA)

R1-027 COMPARNIA MELILLENSE DE GAS Y ELECTRICIDAD, S.A.

R1-029 DISTRIBUIDORA ELECTRICA DEL SIL, S.L.

R1-030 EMPRESA DE ALUMBRADO ELECTRICO DE CEUTA DISTRIBUCION, S.A.U.

R1.033 SDAD. COOPERATIVA VALENCIANA LTDA. BENEFICA DE CONS. DE ELECT. "SAN
FRANCISCO DE ASIS" DE CREV.

R1-034 ELECTRICIDAD DE PUERTO REAL, S.A. (EPRESA)

R1-037 ELECTRA DEL CARDENER, S.A.

R1-038 ELECTRICA SEROSENSE DISTRIBUIDORA, S.L.

R1-040 SOCIEDAD ELECTRICISTA DE TUY, S.A.

R1-042 UNION DE DISTRIBUIDORES DE ELECTRICIDAD, S.A. (UDESA)

R1-045 ELECTRA AUTOL, S.A.

R1-051 JUAN DE FRUTOS GARCIA, S.L.

R1-052 LERSA ELECTRICITAT, S.L.

R1-055 AGUAS DE BARBASTRO ELECTRICIDAD, S.A.

R1-056 VALL DE SOLLER ENERGIA, S.L.U.

R1-058 HIDROELECTRICA DE SILLEDA, S.L.

R1-065 ELECTRICA DE GUIXES, S.L.

R1-072 ELECTRA DEL NARAHIO, S.A.

R1-073 ELECTRICA DE BARCIADEMERA, S.L.

R1-074 ELECTRICA DE CABANAS, S.L.

R1-081 SAN MIGUEL 2000 DISTRIBUCION, S.L.

R1-083 BERRUEZA, S.A.

R1-090 ELECTRA ADURIZ, S.A.

R1-095 ELECTRICA BELMEZANA, S.A.

R1-101 ELECTRO MOLINERA DE VALMADRIGAL, S.L.
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N2 Registro | Empresa

R1-105 LA ERNESTINA, S.A.

R1-123 ELECTRA ALVARO BENITO, S.L.

R1-143 SERVILIANO GARCIA, S.A.

R1-145 ELECTRICA DE CALLOSA DE SEGURA, S.V. L.

R1-149 HIJOS DE FELIPE GARCIA ALVAREZ, S.L.

R1-165 DISTRIBUIDORA ELECTRICA GRANJA DE TORREHERMOSA, S.L.

R1-167 EMPRESA ELECTRICA MARTIN SILVA POZO, S.L.

R1-172 SUMINISTROS ELECTRICOS DE AMIEVA, S.L.

R1-173 HIDROELECTRICA DOMINGUEZ, S.L.

R1-174 ELECTRA CONILENSE, S.L.U.

R1-188 ELECTRICIDAD LA ASUNCION, S.L.

R1-193 ELECTRA VALDIVIELSO, S.A.

R1-210 CENTRAL ELECTRICA SAN ANTONIO, S.L.

R1-218 HIDROELECTRICA DE CATALUNYA, S.L.

R1-231 ELECTRICA CUROS, S.L.

R1-233 ELECTRICA LATORRE, S.L.

R1-239 SALTOS DEL CABRERA, S.L.

R1-246 FELIPE BLAZQUEZ, S.L.

R1-251 SERVICIOS URBANOS DE CERLER, S.A. (SUCSA)

R1-262 ELECTRICA DEL GUADALFEO, S.L.

R1-268 ELECTRADISTRIBUCIO CENTELLES, S.L.

R1-283 ELECTRICA DEL POZO S.COOP.MAD.

R1-294 DISTRIBUIDORA ELECTRICA DEL PUERTO DE LA CRUZ, S.A.

R1-325 EMPRESA MUNICIPAL DE DISTRIBUCIO DENERGIA ELECTRICA DALMENAR,
S.L.U. (SOCIETAT-UNIPERSONAL)

R1-327 ELECTRICA ANTONIO MADRID, S.L.

R1-365 ELECTRA REDENERGIA, S.L.

Sin perjuicio de la autonomia orgénica y funcional establecida para la CNMC en
el articulo 2 de la Ley 3/2013, de 4 de junio, el presente informe se considera
enmarcado en el &mbito de lo dispuesto en los articulos 79 y 80 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, si bien sorprende la exhaustividad de los términos
concretos de la solicitud formulada que han sido anteriormente transcritos.

El marco normativo actual de la Ley 24/2013 de 26 de diciembre, del Sector
Eléctrico, y del Real Decreto 1048/2013 de 27 de diciembre, por el que se
establece la metodologia para el célculo de la retribucién de la actividad de
distribucion de energia eléctrica, no atribuye a la CNMC ninguna competencia
decisoria y ejecutiva sobre la retribucion de la distribucion. La CNMC ni fija la
metodologia de retribucién, ni establece los parametros técnicos y econdémicos
de la retribucién (valores unitarios de inversién y de operacion y mantenimiento,
factores de eficiencia y de actualizacién, valores unitarios de otras tareas
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relacionadas con la distribucién o vidas Utiles, entre otros), ni fija la retribucion.
Por tanto las competencias de esta Comision en materia de retribucion de la
distribucion eléctrica se limitan a dotarse de las herramientas regulatorias
necesarias para asistir técnicamente al Ministerio en el célculo de los términos
y coeficientes retributivos establecidos por Orden Ministerial. Todo ello no
obstante las competencias tarifarias atribuidas a las Autoridades Reguladoras
Nacionales en las Directivas Europeas.

En este marco, se recuerda que el 12 de abril de 2016, la Sala de Supervision
regulatoria de la CNMC aprobo6 el «Informe sobre la propuesta de orden por la
que se establece la retribucion de las empresas de distribuciébn de energia
eléctrica para el afio 2016». En dicho informe se recogia que la CNMC habia
remitido al Consejo Consultivo de Electricidad la propuesta de orden y su
memoria al objeto de que los miembros de dicho consejo formulasen las
alegaciones que considerasen oportunas. En este informe se realizaba una
valoracion cualitativa de los criterios de la propuesta, recogiéndose en un
anexo las alegaciones derivadas de su tramite de audiencia.

Con fecha 22 de abril de 2016, el Ministerio de Industria, Energia y Turismo,
hoy Ministerio de Energia, Turismo y Agenda Digital, remitié6 a la CNMC copia
de las alegaciones presentadas por las empresas ante dicho organismo y
solicito que se realizase un andlisis de la propuesta de orden y de su
complemento y una valoracién de las alegaciones presentadas. Asimismo, se
solicitdé que, si se consideraba procedente aceptar determinas alegaciones, se
realizasen los célculos oportunos de los términos que componen la retribucion
y de cada uno de los términos que componen los anexos de la memoria. De
igual modo, se solicitd que se justificase el rechazo de aquellas alegaciones
que, a juicio de la CNMC, no debian ser aceptadas. En el escrito de peticion de
informe se solicitd que se aplicasen literalmente los criterios recogidos en el
Real Decreto 1048/2013, de 27 de diciembre, y en la Orden IET/2660/2015, de
11 de diciembre.

Finalmente, en su sesion de 19 de mayo de 2016, la Sala de Supervision
Regulatoria de la CNMC aprob6 el «Informe sobre la propuesta de orden y su
complemento por la que se establece la retribucion de las empresas de
distribucion de energia eléctrica para el afio 2016x». En dicho informe se realiz
un analisis detallado de las principales alegaciones presentadas, realizandose
un nuevo calculo de la retribucion considerando aquellas alegaciones remitidas
que se consideraron acordes a la norma. Asimismo, se realizé una valoracién
de aquellas que, a juicio de la CNMC, no tenian cabida en el marco legal
vigente o no estaban justificadas.

Sobre la base de dicho informe, previa audiencia a los interesados, se dicto la
Orden IET/980/2016, objeto de los recursos de reposicidon presentados.
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2. Resumen de los recursos

En general, las empresas distribuidoras que han presentado recurso de
reposicién, alegan que ha existido, por un lado, conculcacion del derecho de
audiencia de sus empresas en el proceso de determinacién de los parametros
que dan lugar a la fijacién de su retribucion, como por ejemplo la vida residual
promedio, y, por otro lado, vulneracién del articulo 5 de la Ley 2/2011, de
Economia sostenible, del articulo 9.3 CE y del articulo 24 CE, generando
indefension.

Asimismo, alegan falta de transparencia en la determinacion de los parametros
decisivos en el célculo de la retribucién, lo que lleva a una infraccion del
articulo 14 de la Ley 24/2013 y del articulo 3.5 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre.

A este respecto, es preciso sefalar que sobre la Orden IET/980/2016, se
realizd el trdmite de audiencia de conformidad con el articulo 84 de la ley de
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las administraciones
publicas y del procedimiento administrativo comun.

Por otro lado, algunas de las empresas recurrentes solicitan la rectificacién de
la retribucion asignada en la Orden IET/980/2016, por haberse fijado
incurriendo en el error de no haberse tomado los datos de la Ultima informacion
suministrada para dar cumplimiento, bien a la Resoluciéon del 29 de abril de
2015, o bien a la Circular 4/2015, o haberse tomado los mismos de manera
incorrecta.

En el presente informe se han analizado cada uno de las alegaciones incluidas
en los recursos de reposicion presentados por las empresas distribuidoras. Tal
y como se puso de manifiesto en el informe de 19 de mayo de 2016, las
alegaciones que implican cambios normativos, no van a ser valoradas, dado
que la respuesta a los recursos tiene naturaleza de acto administrativo y
carece, por ende, de capacidad para realizar modificaciones normativas.

2.1. Sobre la Vida Util Residual

El anexo VI sobre “Vida residual promedio a 31 de diciembre del afio base de
las instalaciones de la empresa distribuidora i que no hayan superado su vida
util regulatoria” de la Orden IET/2660/2015, establece la metodologia a seguir
para el célculo de la vida residual. A este respecto, la gran mayoria de los
recursos presentados sefialan que en el calculo de la vida residual promedio no
se ha tenido en cuenta el ETAM (elementos totalmente amortizados) tal y como
establece el citado Anexo VI.

Algunas empresas sefialan que dicha informacion deberia haber sido utilizada
en el citado céalculo dado que habia sido transmitida por las mismas a la CNMC

INF/DE/010/16 Comision Nacional de los Mercados y la Competencia Pagina 7 de 27
C/ Barquillo, 5 - 28004 Madrid C/ Bolivia, 56 — 08018 Barcelona
Wwww.cnmc.es



BCNVC

COMISION NACIONAL DE LOS
MERCADOS Y LA COMPETENCIA

en cumplimiento de lo ordenado en la Circular 5/2009 de 16 de julio. Otras
empresas indican que, dado que no tienen la obligacion de declarar su ETAM
en sus cuentas anuales y en la circular 4/2015 no se requiere, no lo habian
aportado. En el recurso presentado lo aportan, sefialando que nunca se les ha
requerido dicha informacién para el célculo de la vida residual y pidiendo su
consideracion en el nuevo célculo de su vida residual. Todas ellas solicitan la
consideracion de descontar el ETAM, dado que ello haria que su vida residual
aumentara, ademas de cumplir a su juicio, con la literalidad de lo que establece
la metodologia de calculo en el citado anexo VI.

Asimismo, muchas empresas fundamentan que, a lo largo de todo el proceso
que ha dado lugar a la Orden IET/980/2016, se han estado barajando una gran
variedad de vidas residuales, siendo en concreto las que aparecian en la
Memoria que acompafiaba la Propuesta de Orden remitida para audiencia,
sustancialmente diferentes de las vidas residuales que finalmente fueron
publicadas en dicha Orden. A este respecto invocan el articulo 54 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, que establece que los cambios seran motivados,
con sucinta referencia de hechos y fundamentos de derecho, “los actos que se
separen del criterio seguido en actuaciones precedentes o del dictamen de
organos consultivos”. Por lo tanto, las citadas empresas alegan que el criterio
acogido finalmente deberia haber estado claramente explicado y motivado, so
pena de incurrir, a su juicio, en causa de anulabilidad de la citada Orden
IET/980/2016.

A este respecto, sefialan que ni en el propio texto de la Orden IET/980/2016, ni
en el Informe de la CNMC sobre la Propuesta de Orden de fecha 19 de mayo
de 2016, obra ningun tipo de motivacion expresa de las razones por las que la
Administracion se aparta de su criterio precedente, o dicho de otra manera, las
razones por las que el célculo de la vida residual promedio de las citadas
empresas difiere sensiblemente del que constaba en las propuestas retributivas
precedentes.

Ademas manifiestan que tampoco se contempla motivacion alguna en relacion
con las alegaciones complementarias efectuadas por dichas empresas en lo
que al célculo de la vida residual promedio se refiere, lo que a criterio de las
mismas, supone un motivo de anulabilidad del acto administrativo, al carecer
de la motivacion debida que exige el articulo 54.1 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre.

Por otro lado, varias empresas sefialan que a la hora de declarar el
inmovilizado en los formularios 28 y 28 bis de la Circular 4/2015, incurrieron en
un error al declarar el inmovilizado neto como bruto, dicho error supuso que la
vida util residual de dichas empresas se viera reducida, repercutiendo en una
menor retribucién para las mismas. Asimismo sefialan que dicho cambio de
criterio les fue comunicado con muy poco margen de tiempo e incluso algunas
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de ellas fueron conscientes de que debian declarar dicho inmovilizado bruto
una vez finalizado el plazo de alegaciones.

Varias empresas solicitan que, en los casos en que se dispusiera de
informacion sobre las fecha de acta de puesta en servicio de las instalaciones
deberia ser ésta y no otra, la que se utilizara para el calculo de la vida residual.

Finalmente, varias empresas alegan que existen errores en la aplicacion de la
metodologia de célculo de la vida Residual.

2.2. Sobre los Coeficientes de eficiencia K'inmat Y K'inmat

Varias empresas distribuidoras indican que la metodologia aplicada para el
célculo de los coeficientes de eficiencia de la inversion (K'inmet ¥ K'inmat) NO se
encuentra alineada con lo establecido en el articulo 11 del Real Decreto
1048/2013, donde se considera que la eficiencia debe ser medida en
comparacion con una empresa eficiente que distribuya a un mercado similar, al
haberse definido un mercado Unico para todas las empresas distribuidoras.

Al respecto, estas empresas alegan que se han definido una serie de
parametros y reglas de célculo para la obtencion de dichos coeficientes, asi
como determinados valores maximos y minimos, que no se encuentran
justificados metodolégicamente y que no se traducen en una caracterizacion
adecuada de la red de distribucion necesaria en cada zona con los
condicionantes fisicos propios del mercado a suministrar.

En este sentido, varias empresas indican que la metodologia adoptada para el
calculo de los coeficientes de eficiencia no puede ser medida Unicamente en
base a los parametros asociados al nimero de clientes de cada empresa y a la
media del sistema, ya que existen otros factores (como ubicacién, orografia,
potencia demandada o tipo de cliente) que podrian ofrecer un desarrollo mas
preciso basado en las necesidades reales de la red.

En relacion con lo anterior, varias empresas exponen que la formulacion de los
coeficientes de eficiencia establecida en la Orden IET/2660/2015 nada tiene
que ver con la eficiencia de la red, sino con la dispersion del mercado,
beneficiando a empresas con mercados concentrados y perjudicando a
empresas que operan en zonas rurales.

2.3. Sobre el término Ay.se (complemento a 1 de la financiacién de
terceros)

Varias empresas distribuidoras ponen de manifiesto que el calculo del factor de
inversion propia (ANpase) deberia derivarse directamente de las declaraciones de
inventario, informacién auditada, o en su defecto amparado por una declaracion
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responsable, y no la procedente de datos contables recabados a través de la
Circular 4/2015, de 22 de julio, de la CNMC.

Por otro lado, como se puso de manifiesto en el referido informe de 19 de mayo
de 2016, tras realizar un analisis de las alegaciones recibidas en ese momento
se detectd que un gran numero de empresas habian declarado, por error
interpretativo, las subvenciones incluyendo las cesiones de terceros,
duplicando el efecto de estas ultimas (tanto en el formulario 28 como en el
formulario 28bis de la Circular 4/2015), lo que habia supuesto una merma
importante en la retribucién de dichas empresas, al calcularse un porcentaje de
cesiones de terceros y subvenciones superior al real.

Asi mismo, como se ha comentado en apartados anteriores, varias empresas
habian incurrido en un error interpretativo en la cumplimentacién de dichos
formularios, declarando el total del inmovilizado como inmovilizado neto,
cuando deberia haberse declarado como bruto, lo que influiria en el célculo del
valor del porcentaje financiacion de terceros. En este sentido, varias empresas
sefalan que, al haberse detectado un error en las declaraciones aportadas en
los citados formularios 28 y 28bis, se habia procedido a subsanar el mismo,
habiéndose notificado este hecho, si bien la correccion no fue tenida en cuenta
en el calculo final del parametro A publicado en la Orden IET/980/2016.

Una de las empresas distribuidoras sefala igualmente que, por error
involuntario propio, en la informacién aportada en los formularios 28 y 28bis de
la Circular 4/2015 no se habia considerado la integridad de los saldos
contables informados en las cuentas anuales de la Sociedad, por lo que ante la
incoherencia de informacion se le habia aplicado el porcentaje calculado a
partir de la media sectorial incrementado en un 5% el volumen de cesiones
total del sector, conforme a lo previsto en el articulo 31.2 del Real Decreto
1048/2013, lo que supone una importante merma de su retribucion.

Asi mismo, varias empresas ponen de manifiesto errores en el calculo del
término Apase, al No corresponderse el valor publicado en la Orden IET/980/2016
con la informacion contable presentada en la Circular 4/2015.

Finalmente, varias empresas ponen de manifiesto que el término Apsse NO
deberia actuar sobre el IBO, por cuanto estos activos nunca son objeto de
cesion.

2.4. Sobre el IBO (inmovilizado bruto otros activos)

Varias empresas distribuidoras indican que no se han considerado, o bien se
han considerado erroneamente para el calculo del IBO, los datos aportados en
el formulario 19bis (informacion relativa a otros activos técnicos necesarios
para la actividad no incluidos en los formularios técnicos). Cabe destacar en
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este sentido que algunas empresas reconocen haber declarado erroneamente
los datos incluidos en dicho formulario.

2.5. Sobre laretribucién por otras tareas reguladas (ROTD)

Respecto a la retribucidon por otras tareas reguladas, y en concreto de la
retribucién por tareas de planificacion (RP) y retribucion por costes de
estructura de la empresa (RE), varias empresas manifiestan que la aplicacién
de unos valores unitarios por referencia a distintas franjas de clientes
contradice el articulo 13 del Real Decreto 1048/2013, que establece que, para
la determinacion de la retribucibn de dichos conceptos, se partird de los
importes auditados declarados por las empresas en la informacién regulatoria
de costes. En este sentido, dichas empresas consideran que la retribucién
correspondiente por tareas de planificacion y costes de estructura debe atender
a los costes reales declarados por las empresas en la Circular 4/2015 de la
CNMC.

Por otro lado, algunas distribuidoras alegan que no consideran adecuado que
los costes de las empresas de menos de 100.000 clientes se establezcan con
la misma formulacibn que los de las de mas de dicha cantidad, al
caracterizarse las pequeias empresas por la elevada incidencia que tienen los
costes fijos, en los que repercuten de manera especial los costes del
cumplimiento reglamentario

En lo que se refiere al criterio seguido por la CNMC a la hora de considerar
anicamente los clientes activos en el calculo del ROTD, varias empresas
indican que el hecho de que un cliente no tenga un contrato en vigor a 31 de
diciembre de 2014 no implica que no haya estado activo a lo largo de todo el
afo, por lo que la distribuidora puede haber soportado costes en su gestién y
operacion.

Por otro lado, una de las distribuidoras indica que, si bien declararon
erroneamente la Tasa de ocupacion de la via publica en el formulario 26D,
pusieron de manifiesto dicho error ante la CNMC y el Ministerio, sin que fuera
tenido en cuenta en la retribucion publicada en la Orden IET/980/2016.

Finalmente, una de las empresas indica que el calculo del ROTD no se
corresponde con los datos aportados por la misma.

2.6. Sobre determinados activos no considerados en el inmovilizado
retribuible

Varias empresas alegan que han detectado que no se han incluido a efectos
retributivos determinados elementos constitutivos de los inventarios de
instalaciones declarados por las distribuidoras a fecha 31 de diciembre de
2014. La mayor parte de estas alegaciones hacen referencia a elementos cuya
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omisién ya habia sido justificada en el informe de fecha 19 de mayo de 2016,
Ccomo son:

e Consideracion unicamente de aquellos equipos de mejora de fiabilidad
cuyo CINI (Cddigo de identificacion normalizada de Instalaciones) tiene
en su séptima posicion un 3, es decir, los elementos de fiabilidad que
estan ubicados en tramo de linea.

e Inclusion y valoracion de los activos declarados con tipologia “TI-000.
Instalacién no asimilable”.

e No valoracion a efectos retributivos de posiciones, celdas y maquinas
excedentarias respecto a las contenidas en las tipologias estandar

Adicionalmente, algunas empresas indican que no se les ha considerado en el
calculo del IBAT algunos activos en servicio no amortizados declarados en los
distintos ficheros de inventario.

2.7. Sobre el calculo del incentivo de calidad

Una de las empresas alega no estar de acuerdo con el calculo del incentivo a la
mejora de la calidad de suministro, en concreto, con el calculo del “TIEPI” y de
la “Pinst” de las formulas, al no coincidir los datos con los extraidos de las
auditorias de calidad realizadas en cumplimiento del articulo 108 del Real
Decreto 1955/2000 y la Orden ECO/797/2002.

2.8. Otras alegaciones

Las empresas distribuidoras Empresa de Alumbrado Eléctrico de Ceuta
Distribucion, S.A.U. y Compafiia Melillense de Gas y Electricidad, S.A. alegan
gue en el calculo de su retribucién no se han tenido en cuenta los sobrecostes
de la actividad de distribucion de energia eléctrica en las Ciudades Autbnomas
de Ceuta y Melilla, respectivamente. En concreto:

e Sobrecostes asociados al complemento de residencia.

e Sobrecostes asociados a infraestructuras criticas
3. Consideraciones Generales

En primer lugar, cabe destacar que sobre la Orden IET/980/2016, se realizo6 el
trAmite de audiencia de conformidad con el articulo 84 de la ley de 30/1992, de
26 de noviembre, de Régimen Juridico de las administraciones publicas y del
procedimiento administrativo comun, segun indica el propio preambulo de la
Orden.

Por otro lado, es preciso sefialar que no se procedera a la valoracion de las
alegaciones que implican cambios normativos, dado que los recursos objeto del
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presente informe se refieren a una orden con naturaleza de acto administrativo,
y no procede, por ende, abarcar aspectos que requieran modificaciones
normativas.

De la misma manera, no se consideraran correcciones derivadas de errores
propios detectados por las empresas distribuidoras que no se hubieran puesto
de manifiesto con anterioridad a la publicacién de la Orden, ello de acuerdo con
el articulo 112 de la Ley 30/1992 y en el articulo 118 de la Ley 39/2015, donde
se establece que no se tendran en cuenta en la resolucién de los recursos,
hechos, documentos o alegaciones del recurrente, cuando habiendo podido
aportarlos en el tramite de alegaciones no lo haya hecho.

3.1. Vidaresidual

El anexo VI de la Orden IET 2660/2015, de 11 de diciembre, establece una
metodologia de calculo de la vida util residual promedio de las instalaciones de
las empresas distribuidoras gue no hayan superado su vida util requlatoria.

La Orden IET/980/2016 considera que para aquellas empresas para las que no
se disponga de la informaciéon necesaria para el célculo de su vida residual,
sera de aplicacion lo previsto en el articulo 31.3 del Real Decreto 1048/2013,
de 27 de diciembre, por lo que la vida residual debera ser calculada a partir de
la media sectorial, mayorando en un 5% el volumen de activo amortizado total
del sector, lo que da una VUR de 21,85 afios.

Para el Informe sobre la propuesta de Orden y su complemento por la que se
establece la retribucion de las empresas de distribucion de energia eléctrica
para el afio 2016, de 19 de mayo de 2016 la informacion utilizada para el
calculo de la vida residual fue extraida, tal y como se establece en la
metodologia fijada en el anexo VI de la citada Orden IET/2660/2015, de las
Cuentas Anuales auditadas a 31 de diciembre de afio base, sin incluir
inmovilizado en curso. Asimismo, de las citadas Cuentas Anuales se obtuvo el
saldo de “Amortizacion Acumulada de Inmovilizado Material”.

A este respecto, es preciso destacar que, tal y como el propio Anexo VI de la
orden IET/2660/2015 indica en su titulo, la metodologia establecida para el
calculo de la vida residual se refiere unicamente a aquellas instalaciones de
una empresa distribuidora que no hubieran superado su vida util regulatoria. No
obstante, tal y como la gran mayoria de empresas distribuidoras han
manifestado en numerosas ocasiones, para las instalaciones de distribucion no
se puede determinar con exactitud la fecha concreta de su puesta en servicio,
como en el caso de la baja tensién, que practicamente varia de dia en dia, por
lo que no se puede diferenciar aquellas instalaciones que han superado su vida
atil del resto.
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Por este motivo, no se va a tener en cuenta la alegacion de descontar los
elementos totalmente amortizados (ETAM) aportados por las empresas
distribuidoras en los recursos o previamente en la peticion de las cuentas
anuales que se les hace desde la CNMC, dado que la vida residual que se
considere se fijara para todo el inventario de las empresas distribuidoras,
incluyendo aquellos activos totalmente amortizados.

De otra manera, si para el calculo de dicha vida residual restaramos del
inmovilizado bruto los activos totalmente amortizados, estariamos
rejuveneciendo todo el parque. Esto se puede ver claramente si se lleva tal
pretension al método I6gico de demostracion de reduccién al absurdo. Para
ello, partiendo de que tal proposicidon es logica, nos podriamos encontrar con
un parque de 100 lineas areas, en las que 99 han superado su vida util, es
decir 99 que estan totalmente amortizadas y la restante se ha puesto en
servicio este afio, con lo cual su vida util y residual coincide y seria 40 afios. Si
se descontaran los activos totalmente amortizados, en este caso las 99 lineas,
resultaria una vida residual de 40 afios a aplicar al parque de las 100 lineas, lo
gue careceria de sentido.

En relacién a los errores declarados por incorrecta interpretacion en relacion a
la declaracion del inmovilizado en los formularios 28 y 28 bis de la Circular
4/2015, tal y como se puso de manifiesto en el informe de 19 de mayo de 2016,
dado que se trata de un error conceptual, dicha alegacion va a ser
debidamente tenida en cuenta en el nuevo informe definitivo de retribucion para
dicha empresa.

No obstante, es preciso sefialar que en la retribucién incluida en la Orden
IET/980/2016, para aquellas empresas con mas de 100.000 clientes
conectados a sus redes, se procedid a descontar los elementos totalmente
amortizados (ETAM) declarados en sus cuentas anuales a 31 de diciembre de
2014.

No obstante, tal y como se establece en el propio titulo del ANEXO VI de la
Orden IET/2660/2015, para el calculo de la vida residual inicamente deberian
haberse considerado aquellas instalaciones de estas empresas distribuidoras
que no hubieran superado su vida util regulatoria, por lo que para dichas
instalaciones no existiria ningln activo totalmente amortizado. Advertida dicha
incoherencia en la metodologia aplicada para este colectivo de empresas,
deberia valorarse la posibilidad de modificar la retribucion contenida en la
citada Orden IET/980/2016.

3.2. Sobre los Coeficientes de eficiencia K'inmat Y K'inmat

En lo que se refiere a la metodologia de calculo de los coeficientes de
eficiencia, tal y como se puso de manifiesto en el citado Informe de 19 de mayo
de 2016, es preciso sefalar que para el célculo de dichos factores se ha
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seguido la metodologia establecida en los anexo VIII y IX de la Orden
IET/2660/2015, de 11 de diciembre.

3.3. Sobre el término Ay.se (complemento a 1 de la financiacién de
terceros)

Respecto a la informacion empleada para el calculo de Apase, tal y como se
indicé en el informe de 10 de marzo de 2016, y posteriormente en el informe de
fecha 19 de mayo de 2016, para las empresas distribuidoras de menos de
100.000 clientes, salvo ELECTRICA CONQUENSE, no se disponia de las
Auditorias de inversiones, por lo cual el calculo del término A'base Se realizé a
partir de la informacion recabada a las mismas a través de la citada Circular
4/2015.

No obstante, es preciso sefialar que para dichas empresas no se desconto
para el calculo del porcentaje de financiacidbn de terceros, los ingresos
percibidos por los derechos de conexion, acceso, verificacion y enganche que
habian percibido a lo largo de todos los afios dado que Unicamente se disponia
de dichos valores para el ejercicio 2015 a través de la Circular 4/2015. En el
caso de las empresas distribuidoras de mas de 100.000 clientes, dichos
ingresos fueron descontados para el calculo del porcentaje de financiacion de
terceros. Por lo tanto, si para las empresas de distribucion con menos de
100.00 clientes se hubiera dispuesto de dicha informacién, el porcentaje Apase
hubiera sido menor.

Por otro lado, en lo que se refiere a posibles errores interpretativos o del
tratamiento de la informacion correspondiente a los formularios 28 o 28bis de la
Circular 4/2015, se procede a revisar la ultima informacion disponible de
aquellas empresas cuyo recurso hace referencia a dichos datos, al objeto de
subsanar, en su caso, los errores puestos de manifiesto por las mismas.

Finalmente, como ya se sefal6 en el informe de fecha 19 de mayo de 2016, el
hecho de que el IBO no estuviera afectado por el término Apase implicaria un
cambio normativo, lo cual no es objeto del presente informe.

3.4. Sobre el IBO (inmovilizado bruto otros activos)

En lo que se refiere a la consideracion de los datos del formulario 19bis para el
calculo del IBO, se procede a revisar la ultima informacion disponible de las
empresas afectadas, al objeto de subsanar, en su caso, los posibles errores.
No obstante, como se ha sefalado, no se tendran en consideracion aquellas
empresas que reconocen haber declarado erroneamente los datos incluidos en
dicho formulario y que no hubieran puesto de manifiesto dicho error con
anterioridad.
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3.5. Sobre laretribucién por otras tareas reguladas (ROTD)

Respecto a la metodologia seguida para el calculo del ROTD, tal y como se
puso de manifiesto en el informe de fecha 19 de mayo de 2016, la CNMC se ha
acogido a la literalidad de lo que establece la norma para el calculo de la
retribucién por otras tareas reguladas.

En lo que se refiere al criterio seguido por la CNMC a la hora de considerar
anicamente los clientes activos en el calculo del ROTD, se considera que, de la
misma manera que el hecho de que un cliente no tenga un contrato en vigor a
31 de diciembre de 2014 no implica que no haya estado activo a lo largo de
todo el afo, por lo que la distribuidora puede haber soportado costes en su
gestion y operacién, un punto de suministro con contrato en vigor a final de afio
puede no haberlo estado durante todo el ejercicio, con lo que los costes
reconocidos serian superiores a los reales. Con el criterio seguido se
compensarian por tanto ambas casuisticas, tratando de reflejar la situacién
mas cercana a la realidad.

Finalmente, en lo que se refiere a posibles errores de tratamiento de la
informacion declarada por las empresas, se procede a revisar la ultima
informacion disponible de aquellas empresas cuyo recurso hace referencia a
este hecho, al objeto de subsanar, en su caso, los errores puestos de
manifiesto por las mismas.

3.6. Sobre determinados activos no considerados en el inmovilizado
retribuible

Como sefalé la CNMC en su informe de fecha 19 de mayo de 2016, se han
considerado la totalidad de las instalaciones declaradas por las empresas a las
gque se les corresponde un valor unitario de referencia segun la Orden
IET/2660/2015. Cualquier instalacion que no tenga un valor asignado se
almacena en el inventario, pero no lleva asignada retribucidén ni por inversién ni
por operacion y mantenimiento. A continuacion se detallan algunas de las
situaciones puestas de manifiesto por las empresas que han presentado
recurso.

Unicamente se han considerado aquellos equipos de mejora de fiabilidad cuyo
CINI (Codigo de identificacion normalizada de Instalaciones) tiene en su
séptima posicién un 3, es decir, los elementos de fiabilidad que estan ubicados
en tramo de linea. Ello es asi dado que en los costes unitarios de los centros
de transformacién y en las posiciones de subestacion ya estan incluidos dichos
elementos de mejora de fiabilidad.

En lo que respecta a la inclusién y valoracion de los activos declarados con
tipologia “TI-000. Instalacion no asimilable”, como ya se ha sefalado,
Gnicamente se han considerado en el inmovilizado bruto de alta y de baja
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aguellas instalaciones que tenian un valor unitario de referencia de inversion y
de operacion y mantenimiento en la Orden IET/2660/2015.

Respecto a las posiciones y maquinas asociadas a Centros de Transformacion
(CT) que superan el numero de celdas y maquinas del CT tipo (conforme al
documento de especificaciones), tal y como se indicé en el informe de esta
Sala de 10 de marzo de 2016, en la Memoria de la Orden IET/2660/2015, de 11
de diciembre se sefalaba que: “con el fin de retribuir determinadas
instalaciones como pueden ser posiciones, celdas y maquinas excedentarias
respecto a las contenidas en las tipologias estandar, se ha realizado un
incremento del 25% los costes unitarios de inversion y de operacion y
mantenimiento de los centros de transformacién y de los centros de reparto,
seccionamiento o reflexion”. Por ello, dichas posiciones, celdas y maquinas
excedentarias no se valoran a efectos retributivos, dado que las mismas ya han
sido tenidas en cuenta en los valores unitarios de los centros de transformacion
y/o de los centros de reparto, seccionamiento o reflexién.

Finalmente, respecto a aquellas empresas que indican que no se les ha
considerado en el célculo del IBAT algunos activos en servicio no amortizados
declarados en los distintos ficheros de inventario, al margen de las
consideraciones anteriores, se procede por parte de la CNMC a comprobar las
situaciones concretas descritas por cada una de las empresas con la Ultima
informacion disponible en la CNMC antes de la emision del informe retributivo,
al objeto de subsanar posibles errores derivados de un tratamiento incorrecto
de la informacion.

En este sentido, cabe destacar que se ha detectado que algunas empresas
declararon instalaciones con tensiones o secciones gue no se correspondian
con las tipologias de la Orden IET/2660/2015. Para dichos casos, se procede a
revisar la ultima informacion disponible de aquellas empresas cuyo recurso
hace referencia a la omisién de instalaciones, al objeto de subsanar, en su
caso, los errores puestos de manifiesto por las mismas.

3.7. Sobre el calculo del incentivo de calidad

Como ha sefialado la CNMC en anteriores informes, la informacion utilizada
para el calculo del incentivo de calidad se obtiene de la aplicacion CEL
desarrollada por el Ministerio de Energia, Turismo y Agenda Digital, que
permite consultar los indices de calidad de suministro zonal anuales, tanto a
nivel nacional como desagregados por comunidades autébnomas y por
provincias, resultantes de la informacion auditada que remiten anualmente las
empresas distribuidoras, lo cual no concuerda con lo indicado por una empresa
distribuidora en su recurso, cuando sefiala que no coincide el “TIEPI” y la “Pinst”
de las férmulas, con los datos extraidos de las auditorias de calidad realizadas
en cumplimiento del articulo 108 del Real Decreto 1955/2000 y la Orden
ECO/797/2002.
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3.8. Respecto a los sobrecostes de la actividad de distribucion de
energia eléctrica en las Ciudades Auténomas de Ceuta y Melilla

El Real Decreto 1048/2013, de 27 de diciembre, prevé el establecimiento de
unos valores unitarios de referencia para aquellas instalaciones que tengan
consideracion de red de distribucion en los sistemas eléctricos no peninsulares,
que podran ser diferentes para cada uno de los subsistemas que se determinen
a estos efectos por las especificidades derivadas de su ubicacion territorial. Las
particularidades de estos valores unitarios respecto a los peninsulares solo
atenderan a las especificidades derivadas de su ubicacion territorial y de su
caracter aislado.

En este sentido, cabe destacar que en la Orden IET/2660/2015, de 11 de
diciembre, por la que se aprueban las instalaciones tipo y los valores unitarios
de referencia de inversion, de operacion y mantenimiento por elemento de
inmovilizado y los valores unitarios de retribucién de otras tareas reguladas que
se emplearan en el célculo de la retribucion de las empresas distribuidoras de
energia eléctrica, se establecen valores unitarios especificos para las ciudades
de Ceuta y Melilla, donde ya se han considerado los referidos sobrecostes.

4. Conclusiones

4.1. Empresas para las que no procederia la revision de la retribucion
fijada en la Orden IET/2660/2015

Teniendo en cuenta las consideraciones anteriores, en la Tabla 2 se relacionan
las empresas para las que no procederia la revision de ninguno de los
conceptos incluidos en los correspondientes recursos de reposicion.

Tabla 2. Empresas para las que no procede la consideracion de lo reclamado en el recurso de

reposicion

Empresa Alegacion Motivo de no consideracion
Utilizacién de la dltima Se ha comprobado que se ha utilizado la Gltima
informacion remitida relativa | informaciéon remitida, como consecuencia del
a la Circular 4/2015, con cambio de criterio en los formularios 28, 28bis y
fecha 5 de abril de 2016. 19bis.

R1-014 No procede, segun consideraciones del informe.
Revision de VR por no Se ha comprobado que con la Ultima
consideracion del ETAM informacion recibida, el valor de VR que

aparece en la Orden IET 980/2016 es correcto.

Nulidad de coeficiente de . . . .

SN ; - No procede, segun consideraciones del informe.
eficiencia a la inversion.
Inclusién de elementos de , . . .
o . No procede, segun consideraciones del informe.
fiabilidad excluidos.
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Empresa Alegacién Motivo de no consideracién
Revision de VR por no No procede, segun consideraciones del informe
consideracion del ETAM P » S€9 '
R1-016
Elementos de inventario no Las posiciones no consideradas  son
considerados excedentarias.
No procede, segun consideraciones del informe.
Revision de VR 0or no Se ha comprobado que con la Ultima
R1-020 . > VR P informacion recibida, cargada con fecha 5 de
consideracion del ETAM .
abril de 2016, el valor de VR que aparece en la
Orden IET 980/2016 es correcto.
o No procede su revision por tratarse de un error
Reconocimiento de errores - N
involuntarios en la detectado con posterioridad a la publicacion de
. - la Orden IET/980/2016 y no puesto de
informacion aportada en la Iy ' ;
. manifiesto anteriormente en el periodo de
Circular 4/2015 .
R1-023 alegaciones.
Revision de VR por no No procede, segun consideraciones del informe
consideracion del ETAM P » €9 '
Inclusion de elementos de . . . .
L ; No procede, segun consideraciones del informe.
fiabilidad excluidos.
Se ha utilizado la dltima informacion recibida,
cargada con fecha 8 de abril de 2016. No
obstante, dado que en dicha informacién la
empresa remiti6 informacién de amortizacion
. . , homogeneizada en base 40 afios, el valor de la
Revision de la Vida Residual AN .
amortizacion utilizado fue el declarado con
anterioridad, considerando amortizacion
R1-030 acelerada en la contabilidad. Con dicha
informacion, el valor de VR que aparece en la
Orden IET 980/2016 es correcto.
Sobrecostes asociados a la
actividad de distribucion de
energia eléctrica en el No procede, segun consideraciones del informe.
ambito de la Ciudad
Autonoma de Ceuta.
Utilizacién de la dltima Se ha comprobado que se ha utilizado la ultima
informacidon remitida relativa | informacion remitida, con fecha 6 de abril de
a la Circular 472015 2016.
Revisién de VR por no . : . .
; - No procede, segun consideraciones del informe.
R1-033 consideracion del ETAM

Elementos de inventario no
considerados

e Los elementos de mejora no considerados
no se encuentran en tramo de linea.

e El CT no considerado se declar6 con CINI
erroneo.

INF/DE/010/16

Comision Nacional de los Mercados y la Competencia

C/ Barquillo, 5 - 28004 Madrid C/ Bolivia, 56 — 08018 Barcelona

www.cnmc.es

Pagina 19 de 27



BCNVC

COMISION NACIONAL DE LOS
MERCADOS Y LA COMPETENCIA

Empresa Alegacién Motivo de no consideracién
No procede su revision por tratarse de un error
detectado con posterioridad a la publicacion de
la Orden IET/980/2016 y no puesto de
Declaracién errénea de la manifiesto anteriormente en el periodo de
informacién que remitieron alegaciones.

R1-038 en los formularios 28 y 28bis | No obstante, se ha comprobado que la
por no haber considerado la | informacion declarada en el recurso de
integridad de los saldos reposicion no es coherente con la que aparece
contables. en las cuentas anuales que figuran en el registro

mercantil. Se considera que es adecuado el
valor de la media sectorial que aparece en la
Orden IET/980/2016.
Nueva entrega de No procede su revision por tratarse de un error
informacién con fecha 29 de | detectado con posterioridad a la publicacion de
junio de 2016 al haber la (_)_rden IET/Q_)80/2016 y no pue_:sto de

R1-045 detectado errores propios en | Manifiesto anteriormente en el periodo de
la informacion declarada con | @legaciones.
anterioridad.

. : No se consideraron 2 posiciones incluidas en el
Elementos de inventario no ; o
considerados formularllq 4 por existir un error en la
declaracion, al no incluir el literal -AJENA.

R1-051 o No procede su revision por tratarse de un error
Nueva declaracién de . N
formularios 28 v 19bis por detectado con posterioridad a la publicacion de

Y P la Orden IET/980/2016 y no puesto de

haber detectado errores en a > . Y pue

las anteriores declaraciones. manlﬂe;sto anteriormente en el periodo de
alegaciones.

Revision de VR por no No procede, segun consideraciones del informe

consideracion del ETAM P » 5€0 '
Se ha comprobado que los elementos no

Elementos de inventario no considerados habian sido declarados

considerados errbneamente por parte de la empresa
distribuidora.

R1-052

No procede su revision por tratarse de un error
Nueva declaracion de detectado con posterioridad a la publicacion de
inventario por haber la Orden IET/980/2016 y no puesto de
detectado errores en las manifiesto anteriormente en el periodo de
anteriores declaraciones. alegaciones. La nueva declaracién de inventario
se remitié en agosto de 2016.
R1-055 Revision de VR No procede, segun la justificacidn que se indica

en el escrito.
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BCNVC

COMISION NACIONAL DE LOS
MERCADOS Y LA COMPETENCIA

Empresa Alegacién Motivo de no consideracién
. L, Se ha comprobado que los elementos no
No consideracion de algunos . . .
. . ; considerados habian sido declarados
activos incluidos en el .
; X errbneamente por parte de la empresa
inventario L
distribuidora.
Se ha comprobado que la informacion
proporcionada por la empresa no es coherente
con la que aparece en las cuentas anuales que
R1-056 Revisi6n de la Vida Residual. figuran en el registro mgrcantll, por lo que el
valor de VR que figura en la Orden
IET/980/2016 es el resultante de aplicar los
datos de inmovilizado procedentes del Sistema
de Andlisis de Balances Ibéricos (SABI)
. L Se ha comprobado que los elementos no
No consideracion de algunos considerados habian sido declarados
R1-058 activos incluidos en el .
; X errbneamente por parte de la empresa
inventario L
distribuidora.
. L, Se ha comprobado que los elementos no
No consideracion de algunos . . 1
. . ; considerados habian sido declarados
activos incluidos en el .
; X errbneamente por parte de la empresa
inventario IS
distribuidora.
No procede, segun consideraciones del informe.
R1-065 No obstante, se ha comprobado que la
informacion proporcionada por la empresa no es
. coherente con la que aparece en las cuentas
Revision de VR por no ' ; .
. . anuales que figuran en el registro mercantil, por
consideracion del ETAM .
lo que el valor de VR que figura en la Orden
IET/980/2016 es el resultante de aplicar los
datos de inmovilizado procedentes del Sistema
de Andlisis de Balances Ibéricos (SABI)
Utilizacién de la dltima Se ha comprobado que se ha utilizado la ultima
informacidn remitida relativa | informacion remitida, de fecha 4 de abril de
a la Circular 4/2015. 2016.
R1-074 Se ha comprobado que las partidas de IBO no
. consideradas habian sido declaradas en el
IBO no considerado. . ;
formulario 19bis con un CINI que no se
corresponde con este concepto.
eSe ha comprobado que han cargado
. ) correctamente todas las lineas de BT
R1-081 Elementos de inventario no declaradas en el inventario.

considerados

elLas posiciones consideradas

excedentarias.

no son
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COMISION NACIONAL DE LOS
MERCADOS Y LA COMPETENCIA

Empresa

Alegacién

Motivo de no consideraciéon

R1-172

R1-231

R1-246

R1-283

Revision de VR por no
consideracién del ETAM

Revision de VR por no
consideracion del ETAM

Revision IBAT por error en
km de lineas de AT

Utilizacion de la dltima
informacién remitida relativa
a la Circular 4/2015.

Revision de la VR.

Financiacion de terceros.

Utilizacion de la dltima
informacién remitida relativa
a la Circular 4/2015.

Revision de la VR.

No procede, segun consideraciones del informe.
No obstante, se ha comprobado que la
informacion proporcionada por la empresa no es
coherente con la que aparece en las cuentas
anuales que figuran en el registro mercantil, por
lo que el valor de VR que figura en la Orden
IET/980/2016 es el resultante de aplicar los
datos de inmovilizado procedentes del Sistema
de Analisis de Balances Ibéricos (SABI)

No procede, segun consideraciones del informe.
Se ha comprobado que se ha utilizado la dltima
informacion remitida, de fecha 5 de abril de
2016

No procede su revision por tratarse de un error
detectado con posterioridad a la publicacion de
la Orden IET/980/2016 y no puesto de
manifiesto anteriormente en el periodo de
alegaciones.

Se ha comprobado que se ha utilizado la ultima
informacion remitida, de fecha 5 de abril de
2016.

Dado que en la ultima declaracién de Circular la
empresa remitio informacién de amortizacion
homogeneizada en base 40 afios, el valor de la
amortizacion utilizado fue el declarado con
anterioridad, considerando amortizacion
acelerada en la contabilidad. Con dicha
informacion, el valor de VR que aparece en la
Orden IET 980/2016 es correcto.

No procede su revision por estar calculado
conforme a la metodologia establecida en la
Orden IET/2660/2015

Se ha comprobado que se ha utilizado la ultima
informacion remitida, de fecha 5 de abril de
2016.

Dado que en la ultima declaracion de Circular la
empresa remitio informacién de amortizacion
homogeneizada en base 40 afios, el valor de la
amortizacién utilizado fue el declarado con
anterioridad, considerando amortizacién
acelerada en la contabilidad. Con dicha
informacion, el valor de VR que aparece en la
Orden IET 980/2016 es correcto.
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COMISION NACIONAL DE LOS
MERCADOS Y LA COMPETENCIA

Empresa Alegacién Motivo de no consideracién

En la Gltima informacién remitida de la Circular
4/2015, de fecha 5 de abril de 2016, el
formulario 1 no se ha podido cargar por
contener una serie de incoherencias, las
mismas que se les habian comunicado con
fecha 23 de febrero de 2016. Por lo tanto, el
namero de clientes no se puede obtener de la
Circular 4/2015.

ROTD

No procede su revision por tratarse de un error
detectado con posterioridad a la publicacion de
IBO no considerado la Orden IET/980/2016 y no puesto de
manifiesto anteriormente en el periodo de

alegaciones.
R1-365

e Los elementos de mejora no considerados
Elementos de inventario no no se encuentran en tramo de linea.

considerados e Los centros de reparto se han declarado
erréneamente.

4.2. Empresas para las cuales procederia considerar alguna parte del
recurso o el recurso en su totalidad.

En los anexos a este informe se incluyen las modificaciones retributivas para
cada una de las empresas distribuidoras para las cuales en opinion de esta
Comision se podria considerar alguna parte del recurso o el recurso en su
totalidad.

Adicionalmente, se adjunta CD con la informacion que ha servido de base para
la elaboracién del presente informe.
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