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En Madrid, a 25 de septiembre de 2025

Visto el expediente relativo al conflicto presentado por FUENTES DE ENERGIA
DE ACACIA, S.L., en el gjercicio de las competencias que le atribuye el articulo
12.1.b) de la Ley 3/2013 y el articulo 14 del Estatuto Organico de la CNMC,
aprobado por el Real Decreto 657/2013, de 30 de agosto, la Sala de Supervisiéon
Regulatoria aprueba la siguiente Resolucién:

l. ANTECEDENTES
PRIMERO. Interposicion del conflicto.

El 17 de enero de 2025 tuvo entrada en el Registro de la CNMC un escrito de la
representacion legal de FUENTES DE ENERGIA DE ACACIA, S.L. (ACACIA), en el que
manifestaba los siguientes hechos y fundamentos de Derecho:

El 4 de octubre de 2024, ACACIA suscribié un contrato con 3 sociedades
generadoras de energia (RENOVABLAS DE SANTIA, S.L.U., ENERGIAS
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RENOVABLES DE MITRA, S.L.U. y ENERGIAS RENOVABLES DE VESTA,
S.L.U.), a fin de permitir la conexion de la instalacion DCM en la posicion de
generacién de la ST Fuendetodos 400 KV.

- EI'7 de octubre de 2024, ACACIA registro la solicitud de acceso a demanda para
en la red de transporte para realizar autoconsumo en posiciones de generacion
de la red de transporte que cuenten previamente con permisos de acceso de
generacion, en el citado nudo Fuendetodos 400 KV, al amparo de lo regulado en
el articulo 6.9 del Real Decreto 1183/2020, de 29 de diciembre, de acceso y
conexiéon a las redes de transporte y distribucion de energia eléctrica (RD
1183/2020).

- ElI 20 de noviembre de 2024, REE denegd el acceso, sefalando que “al
producirse sobrecargas en condiciones de total disponibilidad de la red
planificada, se concluye que no podra atenderse el consumo de la instalacién en
estudio, ya que no se respetan los criterios de seguridad en la red de transporte”.

- En cuanto a las alternativas posibles, REE no aporta ninguna, ni propone ningun
refuerzo que permitiera acoger la demanda solicitada, limitdndose a remitir el
enlace sobre la planificacion eléctrica que publica en su web.

Finaliza su escrito ACACIA solicitando que se deje sin efectos la comunicacion de REE
y se le ordene que aporte la informacién pertinente sobre los estudios llevados a cabo
para denegar la solicitud de acceso a demanda, asi como las propuestas alternativas
de conexion para el consumo solicitado, indicando a su vez las posiciones o nudos de
la red de transporte viables para atender su solicitud.

SEGUNDO. Comunicacion de inicio del procedimiento

A la vista de la solicitud, se entiende que se trata de un conflicto de acceso a la red de
transporte de energia eléctrica y mediante escrito de fecha 10 de febrero de 2025, se
comunicé a ACACIA y a REE el inicio del correspondiente procedimiento administrativo,
en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 21.4 de la Ley 39/20145, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas (Ley
39/2015). Asimismo, se dio traslado a REE del escrito presentado por la solicitante,
concediéndosele un plazo de diez dias habiles para formular alegaciones y aportar los
documentos que estimase convenientes en relacion con el objeto del conflicto.

Adicionalmente, mediante dicho traslado se cursé a REE un requerimiento de
informacion a fin de que aportara el listado de solicitudes de acceso y conexion recibidas
con punto de conexion en la red objeto del conflicto y que configuran el orden de
prelacion desde el 7 de octubre de 2024, asi como la memoria técnica justificativa
acreditativa de la falta de capacidad en el nudo Fuendetodos 400 KV.

TERCERO. Alegaciones de REE

El 7 de marzo de 2025 tuvo entrada en el Registro de la CNMC un escrito de REE en el
que, en sintesis, manifestaba lo siguiente:
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- La solicitud de ACACIA tiene por objeto un nuevo consumo directamente
conectado a la red de transporte, debiendo tener garantia de suministro en todo
momento, tal y como se exige a cualquier consumidor.

- Dado que la metodologia de calculo de la capacidad de acceso de demanda no
esta completamente desarrollada, para el calculo de capacidad de acceso se
aplican los criterios de seguridad, regularidad y calidad que especifica el articulo
33 de la Ley 24/2013, de 26 de diciembre, del Sector Eléctrico (LSE).

- De la aplicacion de estos criterios, se concluye que previamente a la
incorporacion de nueva demanda en el nudo Fuendetodos 400 KV, no existia
capacidad de acceso disponible para alimentar nuevos consumos, dado que el
fallo de un transformador produce una sobrecarga no admisible en otro (N-1).

- A este respecto conviene aclarar que, por error, en la denegacion enviada a
ACACIA, se denegd la solicitud por falta de capacidad en situacién de
disponibilidad total de la red (N), cuando en realidad, las sobrecargas
inadmisibles se producen en situaciones de N-1 (indisponibilidad de algunos
elementos de la red de transporte).

- En cuanto al andlisis de propuestas alternativas en la memoria justificativa
enviada, REE indicé al solicitante que debia remitirse al proceso de planificacion
eléctrica, a pesar de que, a diferencia de lo que exige el articulo 6.5.c) de la
Circular 1/2021, la Circular 1/2024, de 27 de septiembre, de la Comisién Nacional
de los Mercados y la Competencia, por la que se establece la metodologia y
condiciones del acceso y de la conexidn a las redes de transporte y distribucion
de las instalaciones de demanda de energia eléctrica (Circular 1/2024) no
establece la obligacion de especificar propuestas alternativas de conexion sobre
nudos de la red de transporte concretos.

En cuanto a la contestacion al requerimiento de informacién cursado por la CNMC, REE
aporta la memoria técnica justificativa y un listado total de las solicitudes de demanda
publicadas en el mes de octubre de 2024.

Por ultimo, REE finaliza su escrito solicitando que se desestime el conflicto y se
confirmen sus actuaciones.

CUARTO. Tramite de audiencia

Mediante escritos de la Directora de Energia de 14 de abril de 2025, se puso de
manifiesto el procedimiento a las partes interesadas para que, de conformidad con lo
establecido en el articulo 82 de la Ley 39/2015, pudieran examinar el mismo, presentar
los documentos vy justificaciones que estimaran oportunos y formular las alegaciones
que convinieran a su derecho.

El 22 de abril de 2025 tuvo entrada en el Registro de la CNMC un escrito de REE en el
que se ratificaba en lo manifestado anteriormente.

Por su parte, el 5 de mayo de 2025 tuvo entrada en el Registro de la CNMC un escrito
de ACACIA, en el que, en resumen, indicaba lo siguiente:
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- Ladenegacién no se acomparié de la memoria justificativa correspondiente.

- La falta de motivacién de la comunicacion de REE es causa de anulacion de la
misma.

- REE ha aportado en sus alegaciones documentos para justificar la falta de
capacidad que estan fechados con posterioridad a la solicitud de ACACIA, por lo
que no recogen el escenario de partida existente en octubre de 2024.

- REE tiene la obligacion de indicar los refuerzos y mejoras necesarios para
acoger la demanda solicitada y ofrecer una propuesta alternativa de conexion o,
al menos, informacion sobre posiciones de red de transporte alternativas.

Finaliza el escrito solicitando nuevamente que se estime el conflicto de acceso y se
aporten por REE los estudios que evallen la capacidad de demanda en la fecha de la
solicitud de ACACIA, conocer los refuerzos o mejoras necesarias para atender la
solicitud y las propuestas alternativas concretas.

QUINTO. Requerimiento de informacion

Con fecha 16 de junio de 2025 se cursé un nuevo requerimiento a REE a fin de obtener
informacién acerca de:

“El estado de tramitacién en el que se encuentran las mencionadas solicitudes
presentadas en Fuendetodos 400 KV y, en concreto, la fecha de elaboracion del
estudio especifico, si se ha denegado o concedido el permiso de acceso y la
capacidad otorgada en su caso a cada una de ellas.

Asimismo, de las solicitudes que pertenecen al mismo orden de prelacion que la
solicitud de ACACIA, indique cual es la dltima solicitud que se ha admitido por
parte de REE teniendo en cuenta el criterio N-1 y en qué porcentaje saturaba el
elemento de la red en cuestion”.

Con fecha 25 de junio de 2025 REE atendié el requerimiento cursado indicando,
literalmente, respecto a la primera cuestion lo siguiente:

“La solicitud AUT-29161-24 es una solicitud de autoconsumo consistente en una
nueva instalacion de demanda de 49 MW de capacidad de acceso asociada en la
modalidad de autoconsumo con excedentes a nueva instalacion de generacion hibrida
(integrada por dos moédulos de tecnologia edlica y fotovoltaica respectivamente), de 98
MW de potencia instalada y 49 MW de capacidad de acceso de generacion. El estudio
especifico asociado a esta solicitud fue elaborado por Red Eléctrica el 18 de junio de
2024, resultando este en la denegacion de la solicitud por falta de capacidad disponible
para nueva demanda en Fuendetodos 400 kV.”

“La solicitud GENT-AC8-30708-24 es una solicitud de actualizacion de permisos
de acceso y conexion de una instalacion fotovoltaica de 98,22 MW de potencia instalada
y 88,41 MW de capacidad de acceso de generacion, motivada por la incorporacién a
esta de un modulo de almacenamiento de 80 MW de potencia instalada y 74 MW de
capacidad de acceso de consumo de la red. La contestacion a esta solicitud fue emitida
por Red Eléctrica el 16 de julio de 2024, correspondiendo dicha fecha, por tanto, a la
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fecha de elaboracion del estudio especifico. Asimismo, el resultado del analisis fue
favorable, procediéndose a otorgar por Red Eléctrica la capacidad de consumo de 74
MW solicitada por la instalacion de almacenamiento”.

Manifiesta REE al respecto de esta ultima solicitud que, con posterioridad a la
contestacion, se solicitd corregir la capacidad de acceso de consumo de su instalacion
de almacenamiento, indicando de manera motivada que a la hora de elaborar la solicitud
habia cumplimentado un valor erroneo en el formulario web. Segun lo aportado, el error
residia en que habia informado de un consumo de 74 MW en bornas de maquina,
descontando las pérdidas hasta el punto de conexién a la red. Dado que la capacidad
maxima de consumo en el punto de conexion a red era de 80 MW, REE acepto el error,
procediendo en fecha 6 de agosto de 2024 a emitir una comunicacion de correccion de
erratas mediante la cual se corregia la capacidad de acceso de consumo de la
instalacion de almacenamiento a 80 MW.

En cuanto a la segunda cuestion requerida, REE manifiesta que no existen mas
solicitudes admitidas a tramite en Fuendetodos 400 kV sobre las que se haya realizado
un analisis de la capacidad de demanda o consumo.

Anade REE que la solicitud GENT-AC8-30708-24 contestada favorablemente por 80
MW es de un consumo proveniente de un sistema de almacenamiento, y no satura la
capacidad disponible en Fuendetodos 400 kV de tal forma que deba denegarse la
solicitud, dado que el calculo de capacidad de acceso realizado tiene en cuenta las
posibilidades de reduccion de potencia precontingencia y ante contingencia mediante
sistemas de mercado o de tiempo real. Lo anterior se traslada al calculo de capacidad
de acceso de forma que cuando se evalla la viabilidad de acceso de sistemas de
almacenamiento se permiten sobrecargas en el elemento limitante de hasta 140 % ante
N-1 (valor por encima del establecido en los criterios ordinarios de seguridad), y que
adicionalmente se permite que un 10% de las horas la demanda del sistema de
almacenamiento pueda no ser atendida en situaciones de disponibilidad completa de la
red.

Sin embargo, las dos solicitudes de autoconsumo posteriores pretendian la
incorporacién de nuevas instalaciones de demanda, es decir, con una garantia de
suministro asociada. Es por ello por lo que el estudio de viabilidad fue realizado
considerando que los criterios de seguridad en la red de transporte en condiciones de
disponibilidad total o en condiciones N-1 no fueran vulnerados en ningun momento. En
este sentido, la limitacion identificada en el analisis de viabilidad de acceso fue en los
estudios de criterio N-1, existiendo una saturacion del 124 % en el transformador
Fuendetodos 400/220 kV AT2 ante el fallo del transformador Fuendetodos 400/220 kV
AT13.

Finaliza su alegacion indicando que la mencionada situacion de saturacion es
consecuencia del andlisis efectuado por REE para las instalaciones de demanda en el
que es necesario asegurar el suministro en el 100% de los casos analizados y no
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permitiéndose sobrecargas ante N-1 mas elevadas que las establecidas en los
procedimientos de operacion.

SEXTO. Nuevo tramite de audiencia

Con fecha 4 de julio de 2025 se puso de nuevo de manifiesto el expediente a las partes
a fin de que pudieran formular las alegaciones que convinieran a su derecho.

Con fecha 15 de julio de 2025 el promotor present6 escrito de alegaciones en el que
manifestaba, en sintesis, lo siguiente:

- Se ratifica en lo expuesto en su escrito inicial de alegaciones.

- Considera que, respecto a la solicitud GENT-AC8-30708-24, REE habria dado
un trato diferenciado a una instalacion de “nueva demanda”. Asi, la citada
solicitud se presentd el 17 de julio de 2024 sin soporte normativo que permita
dar un trato diferenciado a una instalacién de almacenamiento desde la
perspectiva de demanda.

- Altiempo de presentacion de la solicitud no estaba vigente la Circular 1/2024 ni
tampoco las especificaciones de detalle para la determinacién de la capacidad
de demanda de la red de transporte ni lo permisos de acceso flexibles para
almacenamiento, por lo que considera que detraer la capacidad de demanda del
nudo Fuendetodos 400 kV en detrimento de su solicitud no fue conforme a
derecho.

Por su parte, con fecha 22 de julio de 2025, REE presenté escrito de alegaciones en el
marco del tramite de audiencia, indicando:

- Que el informe remitido como documento numero 4 en el escrito de 7 de marzo
de 2025, si bien esta fechado en marzo de 2025, recoge el analisis de capacidad
de acceso para nueva demanda en Fuendetodos 400 kV teniendo en cuenta las
modificaciones al plan de desarrollo de la red de transporte 2021-26 aprobadas
en abril de 2024, no habiendo variado el analisis desde dicha fecha y siendo este
por tanto valido para la contestacion dada a ACACIA el 20 de diciembre de 2024.

- Respecto a los refuerzos o mejoras necesarias en la red de transporte para
acoger una nueva demanda, no es posible dado que estos deben estar
previamente aprobados en la planificacion vinculante

- Finalmente, sobre la posibilidad de ofrecer alternativas de conexiéon o
informacion sobre posiciones de la red de transporte, insistimos en que la
Circular 1/2024 no establece la obligacion de ofrecer en las contestaciones de
denegacion por falta de capacidad puntos de conexidén concretos.

SEPTIMO. Informe de la Sala de Competencia

Al amparo de lo dispuesto en el articulo 21.2 a) de la Ley 3/2013 y del articulo
14.2.i) del Estatuto Organico de la CNMC, aprobado por el Real Decreto
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657/2013, de 30 de agosto, la Sala de Competencia de la CNMC ha emitido
informe en este procedimiento.

. FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Existencia de conflicto de acceso a la red de transporte

Del relato factico que se ha realizado en los antecedentes de hecho, se deduce
claramente la naturaleza del presente conflicto como de acceso a la red de transporte.

SEGUNDO. Competencia de la CNMC para resolver el conflicto

La presente resoluciéon se dicta en ejercicio de la funcién de resolucién de conflictos
planteados respecto a los contratos relativos al acceso de terceros a las redes de
transporte y distribucion que se atribuye a la CNMC en el articulo 12.1.b) 1° de la Ley
3/2013, de 4 de junio, de creacion de la CNMC (en adelante Ley 3/2013).

En sentido coincidente, el articulo 33.3 de la LSE dispone que “La Comision Nacional
de los Mercados y la Competencia resolvera a peticion de cualquiera de las partes
afectadas los posibles conflictos que pudieran plantearse en relaciéon con el permiso de
acceso a las redes de transporte y distribuciéon, asi como con las denegaciones del
mismo emitidas por el gestor de la red de transporte y el gestor de la red de distribucion”.

Dentro de la CNMC, corresponde a su Consejo aprobar esta Resolucién, en aplicaciéon
de lo dispuesto por el articulo 14 de la citada Ley 3/2013, que dispone que “El Consegjo
es el 6érgano colegiado de decision en relacién con las funciones... de resolucién de
conflictos atribuidas a la Comision Nacional de los Mercados y la Competencia, sin
perjuicio de las delegaciones que pueda acordar”. En particular, esta competencia recae
en la Sala de Supervisién Regulatoria, de conformidad con el articulo 21.2 de la citada
Ley 3/2013, previo informe de la Sala de Competencia (de acuerdo con el articulo 14.2.i)
del Estatuto Organico de la CNMC, aprobado por el Real Decreto 657/2013, de 30 de
agosto).

TERCERO. Sobre el objeto del conflicto

El objeto del conflicto es la comunicacion denegatoria, por falta de capacidad, de 20 de
diciembre de 2024 emitida por REE respecto de la solicitud de la instalacion DEA DCM
ACACIA en la modalidad de suministro con autoconsumo con excedentes asociada a
generacion con permisos de acceso y conexion ya otorgados con anterioridad en el nudo
FUENDETODOS 400KV.

ACACIA denuncia que dicha comunicacion denegatoria de la solicitud de acceso no se
ajusta al contendido de la normativa de aplicacion debido a que, esencialmente, la
misma no permite esclarecer cuales han sido los resultados de los estudios realizados
por REE para determinar la inviabilidad de la solicitud ni facilita los refuerzos o mejoras
necesarios para acoger la demanda solicitada o una propuesta alternativa de conexion
en otras posiciones de la red de transporte.
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CUARTO. Sobre la capacidad disponible en el nudo objeto de conflicto

Como ha quedado acreditado en el expediente, con caracter previo a la incorporacion
de la nueva demanda en el nudo FUENDETODOS 400 kV, no existia capacidad de
acceso disponible para alimentar nuevos consumos debido a que el fallo de un
transformador produciria una sobrecarga no admisible en otro, de tal forma que el
suministro no podria garantizarse en la totalidad de los casos analizados, tal y como
indica REE en su escrito de alegaciones de fecha 7 de marzo de 2025 (folios 85 a 91
del expediente administrativo).

Este resultado no es cuestionado por el promotor al inicio del procedimiento ni, por lo
tanto, objeto de discrepancia entre las partes. El promotor no cuestiona la falta de
capacidad sino la ausencia de la memoria que la justifica y los refuerzos/ mejoras o
alternativas que REE, a su juicio, deberia haber proporcionado.

Posteriormente, y ya en el marco del tramite de audiencia, manifiesta ACACIA, que la
falta de capacidad del nudo podria verse afectada por la tramitacion de la solicitud
GENT-ACS8-30708-24 que fue resuelta favorablemente por REE.

La solicitud sefialada por ACACIA -segun indica REE- fue presentada el 7 de junio de
2024 como actualizacion de los permisos de acceso y conexién de una instalacion
fotovoltaica a la que se incorporé un médulo de almacenamiento. Esta circunstancia no
satura la capacidad disponible de la subestacion dado que el calculo de capacidad que
se realiza tiene en cuenta las opciones de reduccion de potencia precontingencia y ante
contingencia mediante sistema de mercado o de tiempo real. Esto afecta al calculo de
capacidad de acceso de forma que cuando se evalua la capacidad de acceso de
sistemas de almacenamiento se permiten sobrecargas en el elemento limitante de hasta
140% ante N-1 y, adicionalmente, se permite que un 10% de las horas la demanda del
sistema de almacenamiento pueda no ser atendida en situaciones de disponibilidad
completa de la red.

Asi, la diferencia con respecto a solicitudes de autoconsumo posteriores -como la de
ACACIA- radica en la garantia de suministro asociada a estas solicitudes. Por este
motivo, el estudio realizado tuvo en consideracion que los criterios de seguridad en
condiciones de disponibilidad total o en condiciones N-1 no fueran vulnerados en ningun
momento. En estas circunstancias, la limitacion identificada fue en los estudios del
criterio N-1, alcanzandose una saturacion del 124% en el transformador
FUENDETODOS 400/220 kV AT2 ante el fallo del transformador FUENDETODOS
400/220 kV AT1.

Por lo expuesto, no puede admitirse que la tramitacion de la solicitud GENT-AC8-30708-
24 haya interferido en el resultado de la denegacién de acceso de la solicitud de
ACACIA.

QUINTO. Sobre la pretendida falta de motivacion y de alternativas viables en la
comunicaciéon denegatoria de REE

Sostiene ACACIA que la denegacion de acceso dada por REE presenta irregularidades
formales en tanto que la denegacion (i) no resulta suficientemente motivada; (ii) no
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indica los refuerzos y/o mejoras necesarias para la viabilidad de la nueva demanda y
(iii) no presenta las alternativas viables que la normativa exige contemplar.

Al respecto del primer punto, REE manifiesta que, al no estar en vigor en el momento
de la tramitacién de la solicitud objeto de conflicto ni la Circular 1/2024 ni las
especificaciones de detalle que la desarrolla, la denegacién dada se ajusté a lo
establecido tanto en el articulo 33 de la ley sectorial como a lo dispuesto en el articulo
9.2 del RD 1183/2020.

Pues bien, a la vista de la documental obrante en el expediente, la denegacion de
acceso de fecha 20 de diciembre de 2024, que en cuanto a la evaluacion de capacidad
de acceso se expresa en los términos abajo reproducidos (folio 101 del expediente), si
bien puede considerarse que esta al limite de cumplir los estandares minimos de
motivacion, ello no puede desvirtuar el resultado del analisis.

Evaluacion de la capacidad de acceso

A falta de la aprobacién de unas especificaciones de detalle para establecer la metodologia para
calcular la capacidad de acceso de instalaciones de consumo, se ha realizado un analisis estatico
dela capacidad de la red de transporte eléctrica planificada con horizonte 2026. El estudio se realiza
sobre los escenarios correspondientes a la planificacion vigente sobre los que se incorpora la
demanda solicitada, y se evallia que ello se produzca en condiciones de seguridad tanto en
situaciones de total disponibilidad de la red (sin contingencia; N) como ante las contingencias
contempladas en los procedimientos de operacion vigentes (ante contingencias; N-x). Se ha
utilizado el mismo conjunto de casos representativos que se utiliza en los andlisis de evaluacién de
la capacidad de acceso de las instalaciones de generacion y que representan el escenario| 2026 del
Plan de desarrollo de la red de transporte 2021-2026.

Como resultado de dicho anélisis se desprende que ante la incorporacion de la demanda solicitada
se producen sobrecargas en la red de transporte sin que ocurra contingencia alguna (N) que no
permiten el otorgamiento de la capacidad solicitada.

Al producirse sobrecargas en condiciones de total disponibilidad de la red planificada, se concluye
que no podra atenderse el consumo de la instalacion en estudio ya que no se respetan los criterios
de seguridad en la red de transporte. Por ello, el Operador del Sistema no puede garantizar el
suministro adecuado de la instalacion en estudio en el nudo solicitado.

La evaluacién de la solicitud concluye que el acceso y la conexion no resultaria viable para la
alimentacion a la instalacion de consumo de FUENTES DE ENERGIA DE ACACIA, S.L. en el nudo
FUENDETODOS 400 kV.

Por lo tanto, en virtud de lo dispuesto en el articulo 9 del R.D. 1183/2020, la presente comunicacion
deniega la solicitud de acceso y conexién para dicha instalacion de consumo, dando por finalizado
el procedimiento de acceso y conexion.

Cierto es que en diciembre de 2024 no se habian aprobado las Especificaciones de
Detalle en desarrollo de la Circular 1/2024, por lo que los criterios contenidos en el Anexo
[l de la misma aun no podian aplicarse. No obstante, los gestores deben hacer un
esfuerzo de justificacion como el derivado de los requerimientos de informacion
cursados que permiten ampliar la informacion sobre la denegacion y esclarecer los
términos y condiciones en las que se han tramitado otras solicitudes que pueden afectar
a la capacidad disponible en el nudo objeto de conflicto.
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No obstante, y aunque la motivacién es deficiente, la falta de capacidad ha quedado
acreditada.

En cuanto a la obligacion de indicar los refuerzos o mejoras necesarias de la red de
transporte alegados por el promotor, REE manifiesta que no es posible dado que estos
refuerzos deben estar previamente aprobados en la planificacion vinculante cuya
aprobacion depende de la Administracion General del Estado.

Efectivamente, de conformidad con lo regulado en el articulo 4 de la LSE: “La
planificacion eléctrica tendra por objeto prever las necesidades del sistema eléctrico
para garantizar el suministro de energia a largo plazo, asi como definir las necesidades
de inversion en nuevas instalaciones de transporte de energia eléctrica (...). Unicamente
tendra caracter vinculante la planificacién de la red de transporte con las caracteristicas
técnicas que en la misma se definen” y determina el segundo apartado del articulo que:
“La planificacién eléctrica sera realizada por la Administracién General del Estado, con
la participacion de las Comunidades Auténomas y Ciudades de Ceuta y Melilla, requerira
informe de la Comision Nacional de los Mercados y la Competencia y tramite de
audiencia. Sera sometida al Congreso de los Diputados, de acuerdo con lo previsto en
su Reglamento, con caracter previo a su aprobacion por el Gobierno, y abarcara
periodos de seis afios”.

Por lo expuesto, a diferencia de lo que puede suceder en la red de distribuciéon, REE no
puede ofrecer este tipo de refuerzos ya que los mismos han de estar previamente
aprobados en la planificacion vinculante.

Finalmente, ACACIA sefala que no se le han ofrecido alternativas de conexion o
informacion sobre posiciones de la red de transporte. REE al respecto se remite a lo
dispuesto en la Circular 1/2024 -que no estaba en vigor al tiempo de la tramitacion de la
solicitud del promotor- para indicar que dicha Circular no establece la obligacién de
ofrecer en las contestaciones de denegacion por falta de capacidad puntos de conexion
concretos.

No es admisible lo manifestado por REE. No puede remitir las alternativas a un link de
una web que REE reconoce que esta obsoleto. Si a ello se suma, que aun no se conocen
las capacidades disponibles para acceso a demanda de los distintos nudos de la red de
transporte, objetivamente los promotores carecen de medios para obtener informacion
de cara a una posible alternativa.

Es cierto que resulta dificil imaginar una alternativa en un nudo de la red de transporte
diferente para una instalacion de consumo que pretende asociarse en régimen de
autoconsumo con instalaciones de generacion en dicho nudo, pero, en puridad no es
imposible, por lo que REE debera ofrecer una alternativa viable o poner de manifiesto la
inexistencia de las mismas, sin que pueda -mientras no esté publicada la capacidad de
demanda en la web- remitir a la misma a través de un link que no funciona.

Las consideraciones anteriores conducen a la desestimacion del presente conflicto, a
salvo lo indicado sobre las posibles alternativas.

Comisién Nacional de los Mercados y la Competencia 10 de 11
C/ Alcala, 47 — 28014 Madrid - C/ Bolivia, 56 — 08018 Barcelona
www.cnmc.es


http://www.cnmc.es/

BCNMC

COMISION NACIONAL DE LOS CFT/DE/009/25
MERCADOS Y LA COMPETENCIA CONFLICTO DE ACCESO

Vistos los citados antecedentes de hecho y fundamentos de derecho, la Sala de
Supervisién Regulatoria de la CNMC

RESUELVE

PRIMERO. Desestimar el conflicto de acceso a la red de transporte de energia eléctrica
titularidad de RED ELECTRICA DE ESPANA, S.A.U. planteado por FUENTES DE
ENERGIA DE ACACIA, S.L. con motivo de la denegacién de la solicitud de acceso y
conexioén de la instalacion de DCM en la modalidad de suministro con autoconsumo con
excedentes asociada a generacion con permisos de acceso y conexion ya otorgados
con anterioridad en el nudo FUENDETODOS 400KV.

SEGUNDO. Ordenar a RED ELECTRICA DE ESPANA, S.A.U. para que en el plazo de
diez dias habiles desde la notificacion de la presente resolucién remita a FUENTES DE
ENERGIA DE ACACIA, S.L. la existencia de posibles alternativas viables, o, en su caso,
justifique la inexistencia de las mismas.

Comuniquese esta Resolucion a la Direccion de Energia y notifiquese a las interesadas:
RED ELECTRICA DE ESPANA, S.A.U.
FUENTES DE ENERGIA DE ACACIA, S.L.

La presente resolucion agota la via administrativa, no siendo susceptible de recurso de
reposicion. Puede ser recurrida, no obstante, ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional en el plazo de dos meses, de conformidad con
lo establecido en la disposicion adicional cuarta, 5, de la Ley 29/1998, de 13 de julio.
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